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Xilasa. Mogaloada korpus dilgiliyi, sosiolingvistika va kognitiv dilcilik
yanagmalar birlagdirilork ingilis dilinin regional dialektlorini sosio-kognitiv
sistemlor kimi aragdirilmigdir. Genismiqyasli korpuslardan istifado etmoklo
leksik, fonoloji vo metaforik xususiyyatlorin identikliyi, yoni soxsi
monsublugu neca indekslosdirdiyi vo badanlosmis tacriiboni (embeding) oaks
etdirmoasi mogalods mioyysanlosdirilmisdir. Noticalor sosial moansubiyyati
konseptual modellorlo olagalondiran sistemli variasiyam Uzo ¢ixaraq
dialektlarin madani vo kognitiv biliklorin anbart (dasiyicist) funksiyasina
malik oldugunu tasdiq edir.

Acar sozlar: Korpus dialektologiyasi, sosio-kognitiv yanasma, dialekt
variasiyasi, konseptual metafora, enregisterment, idraki tozahur (badanlogsmo),

regional identiklik markerlori.
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Abstract. This study integrates corpus linguistics,
sociolinguistics  and  cognitive  linguistics
approaches to examine English regional dialects as
socio-cognitive  systems. Using large-scale
corpora, it identifies how lexical, phonological and
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KOPIIYCHOM COLIMOKOIHUTHUBHBIMN
AHAJIN3 PETUOHAJIBHBIX JTUAJEKTOB
AHIJIMACKOTI O SI3bIKA

I'yabuoxpa I'aguposa
Yuueepcumem Azepbaiiosican, baky, Azepbaiiosican

Pe3lome. B naHHOM HCClieOBaHUM HHTETPHPY-
IOTCS METOJBl KOPIYCHOW JIMHTBUCTHKH, COLHO-
JIMHTBUCTHKA M KOTHUTUBHOW JIMHIBUCTUKH MJISI
W3yYeHHS] PETHOHAJBHBIX JHAICKTOB aHTJHHCKOrO
S3bIKa KaK COLMOKOTHHTHBHBIX cucTeM. C
UCIIOJIB30BAaHMEM KPYITHOMAcCIITaOHBIX KOPIYCOB
BBISIBJICHO, KaK JIEKCHYeCKHe, (OHOIOTHUECKHE U
MeTaopudeckue OCOOEHHOCTH  HMHAEKCHPYIOT
UJICHTUYHOCTh U OTPaXKalOT BOIUIOIIEHHOE I103-
HaHue. IlomyueHHble pe3yabTaThl JEMOHCTPUPYIOT
CUCTEMATUYCCKYIO BApUATUBHOCTD, CBA3BIBAIOIIYIO
COLIMANIBHYIO0 TMPUHAIICKHOCTE C KOHLENTYallb-
HBIMH MOJICNISIMH, YTO IOATBEPXKIACT (DYHKIHIO
JIMAJICKTOB KaK AMHAMHYHBIX XPaHMIUIL KYJIbTYyp-
HBIX ¥ KOTHUTHBHBIX 3HaHUH.

KoatoueBbie ciaoBa: KoprycHas IuaigeKkTosorus,
COLMO-KOTHUTUBHBIA NOAXO0, BAPHATUBHOCTH JAHA-
JIEKTOB, KOHIIENITyaJbHas MeTadopa, perucTpoBast
(ukcarysi, BOIUIOMIEHHOE TIIO3HAHWE, MAapKepHI
peFHOHaI[BHOﬁ UACHTUYHOCTH.

1. Giris

Regional dialektlor sadaca dillorin cografi variantlar1 deyil, insanlarin sosial manlik
anlayisini, madani doyoarlorin nasildon-naslo 6tlrilmasini vo kognitiv vasitalorin mirokkob
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qarsiliglt alagoesini oks etdiron dinamik sistemlardir. ©nanavi dialektologiya, asasan, leksik vo
fonetik fargliliklarin (masalon, ABS-da “pail” va “bucket” kimi regional sinonimlarin) tosvirina
yonoalirdi [13]. Bununla bels, miiasir korpus dilgiliyi, genis matn kolleksiyalarinin kompiiter
texnologiyas ilo tohlili vasitasilo bu dil sothindaki variasiyalarin arxasinda gizlonan asas sosial
dinamikalari, kollektiv manalart va konseptual quruluglar: askar etmoya imkan verir [11].

Bu todgiqat, dialektlorin arasdirilmasinda sosial vo idrak faktorlarinin siini ayriligini
aradan qaldiraraq, korpus metodologiyasini, sosiolinqvistik prinsiplari vo kognitiv dilcilik
cargivasini inteqrativ sokilds sintez edir. ©sas moqsad, dialektlorin tokca sosial qruplagsmalarin
isarasi yox, hom do moadoni yaddasin vo diinyagoriisiiniin kognitiv tacassiimi kimi foaliyyat
gOstordiyini niimayis etdirmokdir. Masalon, Geordie dialektindoki “canny” sozii Simal-Sarqi
Ingiltoro identikliyini toyin etmoklo yanasi, yerli icmanmn pragmatik miidrikliys, sosial
hossasliga va Kollektiv tovazokarliga asaslanan madani sxemloarini do strukturlagdirir [3]. Bu
niimuna dialektik elementlorin madani kognisiyanin dasiyicist rolunu aydin sokilde niimayis
etdirir.

Todgigat asagidaki suallara cavab axtarir:

1. Dialektik xdsusiyystlor konkret sosial qruplara monsubiyysti neco qurur
Vo pragmatik konvensiyalar vasitasilo davamliliq tomin edir?

2. Regional dil secimlorinin tomolini toskil edon konseptual mexanizmlor vo onlarin
modoani dayarlarlo garsiligl slagesi necs formalasir?

3. Korpus tohlili dil variasiyasi ils insan idraki arasindaki qarsiligli alagoni necs agkar
eda va bu alaganin sosial kontekstds funksional rolu izah eds bilor?

2. Problemin nazari asaslan

Korpus dilgiliyi: Empirik asaslar

Korpus dilgiliyi boyiik, strukturlagdirilmis motn kolleksiyalarinin  komiyyst vo
keyfiyyot tohlili vasitosilo dilin real istifado nimunalorini sistematik sokildo aragdiran
metodoloji ¢argivadir [11]. British National Corpus (BNC) kimi korpuslar 100 milyondan ¢ox
s0zU 6zlnds birlosdirarak muxtalif kommunikativ kontekstlords (sifahi, yazili, akademik,
glindalik) dilin tobii variasiyasini sanadlogdirir [10]. AntConc kimi kompiiter programlari iso
kolleksiyalar Gzra leksik tezlik, konkordans Xatlori vo kolokasiya analizi kimi parametrlori
avtomatlagdiraraq todqiqatgilara statistik cohoatdon etibarli vo tokrar yoxlanila bilan naticalor
togdim edir [1]. Bu metodoloji yanasma dialektik xiisusiyyatlorin sosio-modani kontekstds
komiyyatlosdirilmasi vo nlimunalarin obyektiv sokildo mugayisasi ti¢uin fundamental empirik,
yani tacriiboasasl bazani tamin edir.

Sosiolinqvistika: dilin sosial semiotikasi. Sosiolinqvistika dilin sosial tocriibo kimi
gavranilmasini vurgulayaraq, dil variantlarinin sosial atributlarin (sinif, cins, regional kimlik)
indekslosdiricilari rolunu dyranir [8]. Masalon, Simali ingiltars dialektinds “nowt” (“heg no”)
leksemi tokco monfi inkar deyil, ham da is¢i sinfinin moatanatini, sosial hagigatlora garsi kobud
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sadagatini simvoliza edoan sinfi kod kimi ¢ixis edir [3]. Eckertin “enregisterment” konsepsiyasi
iso dialektik xususiyyatlorin sosial mona dasiyicilarina g¢evrilma mexanizmini izah edir:
Liverpulun “scouse” aksenti medianin (mas., “The Beatles” obrazlari) tasiri ilo sohorin sonaye
kegmisi vo kollektiv matanatini ifads edon modoni emblem halina galmisdir. Bu proses dil
variantlarmin simvolik kapitala gevrilorak sosial farglondirma alstine doniismasini niimayis
etdirir.

Kognitiv dil¢ilik: konseptual asaslar

Kognitiv dilcilik dilin idrak sistemlari ilo garsiliqlt slagesini aragdiraraq, insanin dil
vasitasilo diinyani neca strukturlasdirdigini va sorh etdiyini tohlil edir [9].

o Badanlosmis (embedinq) idrak nazariyyasi dilin fiziki vo sosial tacribslordon
yaranan konseptual quruluslar1 oks etdirdiyini iddia edir. Appalachi bolgasinds “tump” (kigik
topa) kimi topografik terminlor icmanin relyeflo praktik munasibatinin dilo kdgurilmasi
naticasindo formalasir [4].

« Konseptual metafor abstrakt anlayislarin maddi tacriibalor asasinda sarhini dyronir.
Sotland dilinds “dreich” (sort, kasib) leksemi tokco meteoroloji soraiti deyil, hom do sosioloji
saraitlo (iqtisadi ¢atinlik, emosional depressiya) bagl miirakkab psixoloji vaziyyati ifads edorok
fiziki vo emosional tocriibslorin sinxronlasmasini niimayis etdirir [9]. Bu yanasma dialektik
ifadolorin - konseptual xarito kimi foaliyyat gostordiyini vo modoni diinyagoriisiini
kodlasdirdigini ortaya qoyur.

3. Metodologiya
Bu todgigatda (¢ osas regional korpus inteqrativ metodla tohlil edilmisdir: British
National Corpus (BNC) - Birlosmis Kralligin goxsaxoli dil landsaftini, Scottish Corpus
(SCOTYS) - Sotlandiyanin tarixi vo madani spesifikasini, Santa Barbara Corpus of Spoken
American English (SBCSAE) isa ABS-1n sifahi dil dinamikasini ohats edir [2; 11]. Korpuslarin
secimi regional muxtoliflik, xronoloji dorinlik [6; 7] va sosiolingvistik reprezentativlik

prinsiplorine asaslanir.

Korpus Region Tahlil Movzusu NUmuna Tahlili
BNC Birlogmis Leksik bolgi _Bap_ (Simal) Vo cob _ (Conub) arasmfiakl reglona.l
Kralliq sinonim farglarinin sosial tabagalagms ilo korrelyasiyasi
SBCSAE ABS S"mtaktlk Y gll |fade§|n|n Cepub1 ABS-da kollektiv mansubiyyst
ndmunalar kimi pragmatik funksiyalar1
. Metaforik “Aye” sdzlinin milli miigavimat simvolundan giindalik
SCOTS Sotlandiya xaritalosdirma raziliq ifadasine semiotik transformasiyasi

Tadgiqat iki tamamlayict marhalads hayata kegirilmisdir:
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1. Kamiyyat Tohlili: Dialektik markerlorin korpus daxili tezlik paylanmasi (mas.,
“dreich”in SCOTS-da 10.342 rastlasma tezliyi) vo kolokasiya profilori (mos., “dreich +
weather” (89%), “dreich + day” (7%)) AntConc programi vasitaSilo mioyyan edilmisdir. Log-
Likelihood Ratio (LLR) testi ilo regional forglorin statistik shamiyyati (p<0.01) yoxlanilmisdir.

2. Keyfiyyat Tohlili: Komiyyat noticalori asasinda diskurs analizi vo metaforik
Xaritolosdirma aparilmigdir. Masalon:

o “Dreich”in meteoroloji-konseptual sahalords (“depression = heavy weather”) [9]
cargivasinds metaforik uygunlugu;

o “Y’all”mn Conubi ABS madoaniyystinds inkliizivlik performansi kimi sosiolinqvistik
funksiyasi [3].

4. Dialekt nimunalarinin tadqiqi va tahlili
Sosial identikliyin dil vasitasilo konstruksiyasi
Dialektik variantlar sosial qruplasmalarin sarhod markerlori Kimi foaliyyat gostorir.
Britaniyada “bap” s6zlnin Simal-Qarb is¢i sinfinda 78% tezlikls istifadasi (p<0.01, C1=95%)
bu grupun kobudlug vo lokal sadagot kimi dayarlorinin dilo ¢evrilmasidir [11]. Midlands
hissasinds “I’m sat” konstruksiyasinin 35 yas alt1 soxslorin 62%-i tarafindon Usttnluk verilmasi

isa nasillorarasi ugurumun dil saviyyasinds formalasdigini niimayis etdirir [12].

Amerika regionalizminin pragmatik modellari

Conubi ABS-da “y’all” ifadosinin dialoglarin 94%-do rast golinmasi [2] onun kollektiv
mansubiyyst performansi kimi funksiyasini toesdigloyir. Ohayo statinda “soda” termininin
gonclor arasinda “pop”u ovoz etmoasi (f=0.87) regional identikliyin ticarat-madoniyyat

qloballagmas ilo transformasiyasinin dilo oks olunmasidir [4].

Dialektlorin konseptual arxitekturasi
Asagidaki codval dialektik ifadolorin idrak-modoniyyat interfeysinds neco islodiyini

askara cixarir:

ifada Region Konseptual Osas Sosio-Kognitiv Funksiya

Nesh Yorkshire Termal hassashq Fizioloji zaifliyin sosial gabul kriteriyasi
Back in the Simali Temporal Kegmigin madani irsi Kimi

day Britaniya makanlasdirma somutlagdirilmasi

Fixin’ to Conubi ABS Faaliyyats hazirhq Niyyetin sosial  gozlontiys — cevrilmo

mexanizmi
Hella Kaliforniya Kvantifikator hiperbolu Msdgm. . ckstremaligin leksik
normallza51yas1
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ifado Region Konseptual 9sas Sosio-Kognitiv Funksiya

Wee Sotlandiya Migyas minimalizmi Kigik 6l¢llora madani giymot vermo

Bairn Simali Ingiltora Nasil davamliligi Usaqligin modoni reproduktiv daysr kodu
Reckon Conubi ABS Epistemik ehtiyat Siibho ifadasi ils sosial diplomatiklik

Metaforik sixhq va dialektik masafa

SCOTS korpusunda “dreich” termininin 83% hallarda “gloom”, “bleak” kimi emosional
leksikalarla birlosmasi (LLR=142.7) konseptual sinesteziya fenomenini tosdigloyir [9]. Geordie
Vo Sotland dialektlorinin asas s6z ehtiyatinin comi 38% ust-Usto diismasi [12] iso madani-
koqgnitiv izolyasiyanin dil saviyyasinda kamiyyatlosdirilmasidir.

Sosio-koqnitiv dialekt modeli: inteqrativ ¢arcivo

Dialektlor ikili indekslosdirma sistemlori kimi foaliyyat gostorir:

« Sosial gqutbu: Liverpul “youse” formas: lokal icma lzvleri arasinda inkliziv “biz”
konsepsiyasint hondasi sokildo quraraq edorok grup daxili homraylik mokani yaradir.

« Kognitiv qutbi: “Canny” (Geordie) va “y’all” (Conubi ABS) kimi tez-tez islonan
ifadolor avtomatlagsmis zehni skriptlora gevrilarok madani dayarlorin subliminal dastyicisina
cevrilir.

Bu model dilin tokca sosial forglondirmo alsti deyil, ham do modoni kognisiyanin
(darkin) dinamik infrastrukturu oldugunu siibut edir.

Notica. Regional dialektlor sosial identikliyin konstruksiyasi, madani yaddasin
kodlasdirilmasi va koqnitiv vordislorin nasillorarast otiiriilmasi baximmindan unikal dil
laboratoriyalart kimi qiymotlondirilmolidir. Todqgiqatin empirik noticalori asagidaki
fundamental prinsiplori tosdiq edir:

1. Sistemli variasiya: Dialekt forgliliklori tosadfi deyil, sosio-madani amillarla (yas,
sinif, regional sadagat) kamiyyat cohotdon korrelyasiya toskil edir (mas., “bap”mn Simalda 78%
tezliyi).

2. Konseptual koklar: Dil secimlori regional tocrubalorin idraki tozahirudir
(embeding) (mas., “dreich”in Sotland hava-igtisadi depressiya metaforu).

3. Metodoloji imkanlar: Korpus yanasmasi sosio-kognitiv alagslorin tokrarolunabilan,
statistik cohotdon etibarli tohlilino qapr agir.

Golacak tadgigatlar tgun strategiyalar va prioritet istiqamatlar:

e Multimodal korpuslarin yaradilmasi vo jest prosodiyamin dialekt metaforlart ilo
inteqrasiyast.

e Yox olmag tohliikasinds olan dialektlorin icma amokdashigi ilo sonadlosdirilmasi
(masalan, Cornish va Gullah).
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o Hesablama modellosdirilmasinin dialekt doyisimino totbigi, 0 cimlodon neyron

sobakalari vasitasilo dialekt simulyasiyasi.

Bu todgigat dialektlorin statik arxivlor deyil, dinamik sosial-kognitiv ekosistemlor

oldugunu niifuzla siibut edir. Galacok islor dil muxtslifliyinin insan koqnisiyasi vo kollektiv

modaniyyatls garsiligli tasirinin transdisiplinar tahlilino yonalmalidir.
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