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Xiilasa. Mogalodo metaforiklogsmonin saholorarasi polisemiyanin  oSas
monboyi kimi rolu aragdirilir. Metaforanin tarixi inkisafi, xiisuson
Aristoteldan baslayaraq miiasir konseptual metafora nazariyyasina gadar tahlil
edilir. Misallar vasitasilo metaforalarin dillarin zonginlosmoasine va yeni leksik
Mmonalarin formalagmasina tosiri gosterilir. Eyni zamanda, metaforalarin
miixtolif elmi va texnoloji sahalords totbigi vo terminlarin yaranmasinda rolu
vurgulanir.
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Abstract. The article examines the role of
metaphorization as a primary source of inter-
disciplinary polysemy. The historical
development of metaphor, particularly from
Aristotle to the modern conceptual metaphor
theory, is analyzed. Through examples, the
influence of metaphors on the enrichment of
languages and the formation of new lexical
meanings is demonstrated. Additionally, the role
of metaphors in the creation of terms and their
application in various scientific and technological
fields is emphasized.
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META®OPU3ALNA KAK HICTOYHHUK
MEXJIUCHUIIIMHAPHOM IMTOJIMCEMUA

I'yabnap Mareppamsaje
Asepbaiiosxcanckuii I'ocyoapcmeennvlil Yuusepcumem
Hegmu u Ipomviunennocmu, baxy, Azepbaiioscan

Pe3rome. B crathe uccnenyercs posis metadopusa-
UM KaK OCHOBHOTO HCTOYHHKA MEXIUCIUILIH-
HApHOW TOJMCEeMHHU. AHATU3UPYETCS HCTOpHYeC-
KOe pa3BuTHe MeTadopbl, epexosuield oT Apuc-
TOTEJIS 10 COBPEMEHHON TEOPUHU KOHLIENITYaJIbHOM
Mmetaopel. UYepes mnpuMepsl JAEMOHCTPUpPYETCS
BIUsIHHE MeTaop Ha OOTraTCTBO S3BIKOB M (op-
MHpPOBaHHE HOBBIX JIEKCHYECKHX 3HaueHHi. [lo-
MIOJTHUTEIBHO TIOYEPKHUBACTCA POJIb MeTadop B
CO3JJaHUM TEPMUHOB W MX HIPUMEHEHHWH B pas-
JMYHBIX HAYYHBIX U TEXHOJOTHYECKUX 00TacTsIX.

KarwueBble caoBa: Metadopuzamus, MexXanc-
UIUTHHAPHAS TIOJINCEMHUS, MEXIUCIHUIUITMHAPHBIE
MeTadopbl, CEMaHTHYECKOE U3MEHEHUE, TEPMHUH.

1. Giris

Metafora, dilin inkisafinda vo zonginlosmosindo miihiim bir vasitadir vo bu proses
yalniz dilgiliklo mohdudlagsmir, eyni zamanda miixtalif elmi va texnoloji sahslords do 6ziini
gostarir. Aristoteldon baglayaraq miiasir konseptual metafora nazariyyasina gadar olan tarixi

qoyur. Miixtalif misallar vasitasilo, metaforalarin dillarin leksik torkibini necs zonginlosdirdiyi
Vo yeni monalarin yaranmasinda neco istirak etdiyi gostorilocokdir. Eyni zamanda,
metaforalarin terminoloji sahadoki roluna da diggot yetirilocak, onlarin miixtalif elmi sahalords

totbigi vo yeni terminlorin yaranmasinda neco tosirli oldugu vurgulanacaqdir. Bu moagalonin

inkisafin tohlili, metaforalarin dil va diisiinca arasindaki alagoni necs formalagdirdigini ortaya
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moqsadi, metaforiklosmonin sahslorarasi polisemiyani neco formalasdirdigini anlamaq vo
bunun dil elmins olan tasirini isiqlandirmaqdir.

2. Metafora iizra Nazori Baxislar: Aristoteldon Miiasir Dilciliys

Metaforik kd¢iirma yolu ilo yaranan saholorarasi polisemantlarin tobistini anlamaq ti¢tin
metafora anlgayisinin mahiyyati iizorinds genis dayanmagq lazimdir.

Metafora dilgilik, odobiyyat, psixologiya, tibb vo folsofo kimi miixtalif todgigat
saholorinds ¢oxlu miizakiralora sobab olmusdur.

Miiasir diskursun an ¢ox Oyranilon nitq konstruksiyalarindan biri metaforadir. Miiasir
dilgilikde onun todqiq istigamotlori miixtalifdir, lakin bu sahalori birlogdiron markaz
metaforanin transdiskursiv hadisa Kimi shomiyyastins dair iimumi baxis noqtosidir.

Onanavi baxiga gora, metafora har hansi bir varligin forgli bir varligin keyfiyyatlori ilo
slagalondirilorak togdim edilmasindan ibarat iislub vasitosidir [13]. Bu torif metaforaya
asagidaki kimi torif veron Oksford Ingilis Liigotindoki torifo bonzoyir: “Iki seyin eyni
xtisusiyyatlora malik oldugunu géstarmak Vo tosviri daha giiclii etmak iigiin kimisa/basqa bir
seyi normal istifadasindan forqli sakilda tasvir etmoak iigiin istifada olunan soz va ya ifada [10] .

Metafora movcud leksik vahidlor osasinda yeni leksik monalarin formalagmasi
mexanizmidir. Bu asasda metafora, xiisuson do linqvistik metafora requlyar polisemiyanin bir
novil hesab oluna bilor [3, 5.123].

Aristotel 6ziiniin “Poetika” vo “Ritorika” osorlorinde metaforalar1 genis tohlil vo
miioyyan edan ilk filosof idi [8]. Qadim tarixdo metafora elitar nitq formasinda tohlil edilir ki,
onlardan biri do an miihiim sonat ndvlarindon biri olan poeziyadir. Onanavi baxisa gors,
metafora sadoco olarag bu sonat ndviing estetik 6l¢ii veran ornamental nitq obrazidir. Belaliklo,
onun idrak va dorketmadoki rolu illardir diggotdon kenarda galmisdir. ©slinds, metafora tokco
poeziyanin dork edilmasinds deyil, ham do iimuman hayati dork etmokds asas rol oynayir.
Metaforaya dair genis miizakiralor Aristoteldan (e.a. 384-322) baslayir, ona gora do metaforaya
klassik baxis Aristotelsiz tohlil edilo bilmoz. D. Punter iddia edir ki, Aristotel metafora
nozariyyasi ilo mosgul olan ilk miitofokkir kimi gobul edilir, buna gora do onun osorlori
metafora sahasinds asasdir [15]. Aristotelin asarlarinin metafora baximindan shamiyyatini belo
iddia edir: “Ritorika iki minillikdon artigdir ki, basariyyatin arasdirma sahasi olduguna gora,
he¢ da taacciiblii deyil ki, har hanst ciddi metafora tadqiqi, demaok olar ki, “moacaz”’dan
baslamaq macburiyyatindadir [14, s.3] . Bundan slava, P. Rikor Aristoteli “Qarb diigiincasinin
biitiin sonraki tarixi ti¢iin aslinds metaforani tayin edon” alim kimi geyd edir [16, s.12]. Demali,
tadgiqatin baslangic noqtasi Aristotel vo onun metafora haqqinda fikirlari olmalidir. M. Vudun
qeyd etdiyi kimi, Aristotelin Poetikasinda qorb tarixinde metaforanin ilk genis torifi verilir [17,
s.110] va Aristotelin Ritorikada metafora haqqindaki miizakirslorinin oksoriyysti Poetikadan
asihidir.

Aydindir ki, anonavi yanasmaya gora metaforanin oan diqgot ¢okon keyfiyyati onun
iislubu yiiksaltmok vasitesi olmasidir. Oxucunu heyran etmoak iigiin séziin giindalik istifadosi
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ilo yanasi istifado olunur. “Poetika”nin XXII faslinin sonunda Aristotel metaforaya boyiik
ohomiyyat verir vo iddia edir ki, metaforaya yiysalonmok “tobii istedad olamatidir’ vo
“basqasindan Gyronmok miimkiin olmayan yegans seydir”. Onun sézlarine gora, bu sozlor
arasinda oxsarliqlar1 gormak ticiin istedadli olmaq lazimdir. Analogiya vo oxsarligin taninmasi
metafordan istifads ti¢lin osasdir.

Eynilo, C. Kirbi Aristotelin analogiyanin taninmasi barado arqumentlarini oks etdirir;
banzatmoalar “ehtimal ki, bir-birina banzomayan seylordoki oxsarliglar va ya an azindan ilkin
olaragq oziinii géstarmayan oxsarliglardwr [12, 5.536] .

Aydindir ki, Aristotelin Poetikast mahdudiyyatlorino baxmayaraq, siibhasiz ki, metafora
nozariyyasi tarixinds tomal dasidir. Aristotelin metaforanin miizakira olundugu daha bir boyiik
isi “Ritorika”dir. IIT “Ritorika” kitabinda Aristotel ritorik diskursda onun tasiri baximidan
metaforaya diqgat yetirir. O, Poetikada geyd etdiyi fikirlora uygun olaraq metaforani miizakira
edir, lakin onun ifadalori forglidir, ¢iinki Ritorika nasrlo yanasi, siyasi diskursla baglidir.
“Ritorika” asarindo Aristotel metaforant movcud inandirma vasitasi kimi toyin edir [8] vo bu
sobobdon do o, “Ritorika”da metaforani inandirma giicii baximindan tohlil edir. Klassik
“Ritorika”da metafora, asason, normadan konara ¢ixmagq - bir obyektin adinin digarine kegmasi
Kimi togdim olunurdu. Bu kogiirmonin moagsadi ya bir dil sisteminds basga bir dilin leksik
vahidi {iglin ekvivalentin yoxlugunu (leksik bosluq) doldurmaq vo ya bir nov nitqi “bozok”
etmakdir.

Xiilasa etmok lazimdir ki, Aristotelin metafora ilo bagh fikirlori metafora tadqiqatlari
lizro akademik axtariglarin baglangicint qoydu. O, metaforaya torif veran vo metafora
nazariyyasini inkisaf etdirmok ti¢iin onu hartarafli tadgiq edon ilk alim olmusdur. Aydindir ki,
onun diggst markoazi 21-ci osrin metafora alimlorindon tamamils forglidir. Aristotel “Poetika”
asorinds metaforan1 poeziyada istifadesi baximindan arasdirir. Beloliklo, metafora stilistik
vasito kimi gabul edilir. Digor torafdon, Ritorikada o, metaforani1 dinlayicilori inandirmagq tigiin
bir element kimi gabul edir.

Umumi monada, XVI-XVII osrlor arasinda metafora nozoriyyossi baximindan heg bir
diggotalayiq inkisaf vo ya ovvalki asrloro zidd fikirlor olmamigdir. Buna baxmayaraq, giiclii
Nozori baza yaratmaq ti¢iin metaforaya yanagmani tohlil etmok vacibdir. Bu asrlordo metafora
imumiyyatlo estetik gozoallik, monaya canliliq, monzaralilik gatiron nitq kimi gabul edilir. C.
Atkins bildirir ki, M.F. Kvintilian, M.T. Siseron va K.F. Horatsi metaforan1 banzatma novii
kimi gobul edirdilor [7].

XVIII asr baxigina gors, metaforaya iki forqli yanasma var: birinci yanasma metaforani
“cosqulu dilin naticasi” kimi gabul edarkan, ikinci yanagma onu “dilin yoxsullugunun naticasi”
Kimi gobul edir [6, s.9]. “Cosqulu dili” poeziya dili kimi miiayyan etmok olar. Metafora,
Aristotel ti¢lin oldugu kimi, poeziyanin bir xiisusiyyati kimi genis sokildo gobul edilmisdir.
Maocaz vo poeziya arasindaki alags cosqulu dilin oks olunmasi vo yaranmasinda arasdirilir.

Ikinci yanasma, metaforanin monsoyinin dilin yoxsullugu oldugunu miidafio edir. Bu baxisa
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gora, dil insanlarin yasadiglar1 amallori vo duygular1 ifado etmokds acizdir. Belaliklo, dil
mohrumdur vo metafora analogiyalar vasitasilo onu fikir va hisslori ifads etmokda genislondirir.

3. Koqnitiv Dilgilikda Metafora: Tadgiqatlar va Naticalar

XX osrin 70-ci illorinin sonunda dilgilik dil kompetensiyasinin  vo nitg
gergoklosdirilmasinin asasint togkil edon koqnitiv strukturlara maraq gostordi. Yeni bir
istigamat - tobii dilin tadgigina yeni yanasma olan koqnitiv dilgilik yarandi, bu zaman dil
informasiyanin toskili, emal1 va &tiiriilmasi ti¢iin alot Kimi vo insanin biliys olan gabiliyyatinin
bir névii kimi basa diistliir (diger kognitiv bacariqlar - yaddas, diqqot, diisiincs, gavrama ils
yanasi). Semantika bu sahads asas yer tutur, onun tadgiqatinin asas obyektini shamiyyat kasb
edir. Osas nazari problemlardan biri semantikanin gerg¢okliya nisbatidir. Kognitiv dilgilorin osas
marag1 universal koqnitiv gobul Kimi prototiplik, miintazom polisemiya, kognitiv model va
metafora kimi hadisalords comlosmisdir. Koqnitiv dilgilikde metafora nazariyyasi xiisusi yer
tutmusdur. Miiasir dil¢ilikdo metaforaya osas mental amaliyyat kimi, diinyan1 dork etmok,
kateqoriyalara bolmok, konseptuallagdirmaq, giymatlondirmok vo izah etmok {isulu kimi
baxirlar. Diisiinco metaforik fenomenins G. Viko, F. Nitse, A. Rigards, H. Ortega-i-Qasset, E.
Makkormak, P. Riker, E. Kassirer, M. Blek, M. Erikson va basqgalar1 [2, s.19] kimi alimlar,
tadqiqatgilar va yazigilar diggoet yetirmislor.

Idrak prosesinin gedisindo metaforik yeniden diisiinmo zamani natiq 6z uzunmiiddatli
yaddasinin hissolorini arasdirir, iki referent tapir (¢ox vaxt montigi cohatdon uygun golmir),
onlar arasinda manali alage qurur vo bununla da metafora yaradir. Manali olago iki referent
iclin imumi olan bir sira xlisusiyyatlorin agkarlanmasi asasinda qurulur.

C. Lakoff vo M. Conson metafora tizarinds uzun illor apardiglari arasdirmalardan sonra
0z osas islori olan “Metafors We Live By” osari ilo metafora tadqigatlarinda inqilab etdi [5].
Onlarin aragdirmalar1 metafora todqiqatlarin1 doyisdiron konseptual metafora nazariyyasinas
getirib ¢ixardi. Beloliklo, metafora biitiin diinyada alimlar iigiin genis yayilmis todgigat sahasino
¢evrilmisdir.

C. Lakoff vo M. Consonun oasas ideyasi ondan ibaratdir ki, lingvistik ifadslor kimi
metaforalar insanin konseptual sisteminin 6z asasinda metaforik olmasi sabobindon miimkiin
olur. Yoni bir nov hadisalori digor név hadisalor baximindan dork etmok vo yasamaq
tofokkiiriimiiziin asas xiisusiyyatidir. “Metafora biitiin giindalik hayatimiza niifuz edir va tokca
dilda deyil, ham da tafakkiirds va harakatda oziinii gostarir. Diistindiiyiimiiz va harakat etdiyimiz
giindalik konseptual sistemimiz 6z mahiyyatina géra metaforikdir” [6, 5.10].

C. Lakoff va M. Conson hesab edirlor ki, tofokkiir sferasina aid olan insanin konseptual
aparatinda metafora asas mexanizmdir. Metaforik ifado horfi monalara ssaslanan konseptual
sistemin zahiri tozahiiriidiir. Miicarrad varliglan spesifikasiyalar baximindan basa diismok;
metafora bilik strukturlarinin emali prosedurlarini formalasdirir, ona gors do onu idrak hadisasi
hesab etmak olar [6, s.10].
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Konseptual metafora nazariyyasine goro metafora giindalik dilin torkib hissasi olan va
hoyatimizda kortabii sokilda olan dil hadisalorindan biridir. Siyasstdon tutmus adsbiyyata qadar
bir ¢ox sahado hor hansi bir ifadodo tapila bilor. J. Derrida “qeyri-metaforik dil yoxdur”
vurgulamagqla dildo metaforadan genis istifadoni vurgulayir. Metafora mohsuldar nitq obrazi
kimi dili zonginlasdirir, monaya miirokkablik verir. O, digor dil alstlorindon vo odabi
terminlordon 6ziinomaxsus vo diistiniilmiis sokilds iki forgli seyi miiqayisa etma tsulu ilo
secilir. M. Conson va C. Lakoff qeyd edirdi: “Bizim hom diisiindiiyiimiiz, hom da harakat
etdiyimiz adi konseptual sistemimiz mahiyyatca, asasan, metaforikdir” [6, s.11].

Yuxarida deyilonlori timumilosdirarak koqnitiv dil¢ilikde metaforanin sarhi ilo bagl
asagidaki noticalora golmok olar. Metafora sadoco olaraq nitqi bozomays vo obrazi daha
anlasigl etmoyo imkan veron dil aloti deyil, diisiinco formasidir. insan tofokkiiriiniin tobistino
kognitiv yanagmaya goro, insanin konseptual sistemi onun fiziki tocriibasi ilo sartlonir.
Tofokkiir iso obrazlidir, yoni tacriiba ilo sartlonmayan mofhumlari tomsil etmok ti¢lin insan
miiqayisadan, mocazdan istifads edir. Belo bir insanin obrazli diisiinma gabiliyysti miicarrod
tofokkiiriin miimkiinlitylinii miiayyon edir.

N.D. Arutyunova gora, linqvistik metaforanin asagidaki novlarini ayird etmok olar:

1) Bir manasi digari ilo ovaz etmoakdon ibarst nominativ metafora (ad ko¢iirma);

2) Eynilogdirici monanin predikata kegmosi naticasinds yaranan vo dilin mocazi
monalarinin va sinonimik vasitalarinin inkisafina xidmot edon obrazli metafora;

3) Predikativ sozlarin birlosmasinds yerdoyisma naticasinds yaranan vo ¢oxmaonaliliq
yaradan kognitiv metafora;

4) Soziin leksik monasinda montiqi siralar arasindaki sarhadlori silon vo montigi
¢oxmoanaliligin yaranmasina tokan veran timumilasdirici metafora [1, s.366].

M. Blekin fikrinco, metaforik sozdon istifadonin iki sobobi var: muoallifin mocazi
Monanin birbasa ekvivalentini tapmasi miimkiin olmadiqda vo ya metaforik konstruksiyadan
sirf iislubi mogsadlar {igiin istifado edorkon metaforaya miiraciot edir. Metaforik kogiirma, onun
fikrinca, semantik monanin unikalligini va tislub potensialini 6ziindos birlogdirir [4].

4. Metafora va Terminologiya: EImds Yeni Adlarin Yaradilmasi

Elmin dilindo metafora, ilk novbads, nominativ funksiyada ¢ixis edir - yeni adlar
yaratmaga xidmot edir. Eyni zamanda, nominasiya moqgsadlori ii¢iin metaforik kogilirma
prosesinds miiallif nazordon kegirilon obyektlorin xassalori arasinda miisyyan alternativior
toplusunu giymatlondirir, bunun naticasinds sonradan irsli siiriilon obyektin xiisusiyyatlori
metaforik kociirmo “totbiq olunur”. Hatta hoyatin yaxsilasdirilmast moagsadi ilo insanin
yaratdigi ilk mexanizmlor vo qurgular miioyyon insan funksiyalarini yerino yetirmays, amoyin
yaxsilagdirilmasina vo optimallagdirilmasina yonaldilmisdir, yani canli obyektin bozi
gabiliyyatlarinin cansiza bir ndv kogiiriilmasi artiq bas verir. Belo ¢ixir ki, praktiki olaraq biitiin

diistinco prosesi soziin asl monasinda metaforalarla doludur, biz bunu gox vaxt dork etmirik vo

144



G. MOHORROMZADS: METAFORIKLOSMO SAHOLORARASI POLISEMIYANIN MONBOYI KiMi

buna géro do, metaforanin dil hadisasi kimi todqigi tofokkiir proseslorinin dork edilmasi
cohdindan, onun osasinda metaforik nominasiyanin, bu halda, saholorarasi polisemantlarin
metaforalasdirilmasindan tocrid olunmus sokilda bas vermomalidir.

Bundan slavs, insan biliyinin sistemli tobisti hagqinda ifadays qayidaraq vo konseptual
sistemimizin no godor metaforik oldugunu basa diisorok, anlayiglarin dil metaforalar ilo
sistematik sokilda alagali oldugunu giiman eds bilarik. Bunun asasi giindslik dilin metaforalari
vasitasilo miixtolif saholorarasi polisemantlarin moanalarini ¢atdirmaq bacarigi ola bilar.

Ingilis dilindo “heart” sozii miixtolif kontekstlords forgli monalar dasiyir. Tibbi sahoda
“heart” termini insan badaninds qan dévranini tomin edon orqani ifados edir. Urok, badena qan1
pompalayaraq oksigen vo gida maddolorini miixtolif orqanlara catdirir vo bu sobobdon
saglamliq baximindan miihiim bir orqandir. Emosional kontekstds isa “heart” sevgi, duygu vo
daxili hisslori tasvir etmok tigiin istifads olunur. Masalon, “heartbroken” ifadasi birinin sevgi
miinasibatinds yasadigi dorin kodori tosvir edir. Cografiya vo soharsalma sahoalorinds “heart”
s0zii bir soharin va ya arazinin moarkazini ifads edir. “The heart of the city” ifadssi, saharin an
vacib vo canli hissasini tosvir edir. Beloaliklo, “heart” sozi miixtalif sahalordo hom tibbi,
emosional, ham da cografi monalarda genis istifadoe olunur. Bu niimunalar “heart” ifadasinin
neco forgli saholordo miixtalif monalar qazanaraq polisemantik xiisusiyyatlorini niimayis
etdirdiyini gostorir. Urok termini, insan biliyinin miixtolif saholorindo istifado olunarag,
konseptual sistemimizin no godor metaforik oldugunu bir daha tosdigloyir [11].

S6ziin mocazi monalarinin yaradilmas: dili sonsuz yeni sézlor yaratmaq zorurstindon
azad edir vo eyni zamanda onun ana dilinds danisanlarin tnsiyyatini vo dili dyronmosini
asanlagdirir, bagqa soézlo, metaforalar dil liciin faydalidir. Metaforik nominasiyanin dil ti¢iin
faydali oldugu vo dilin inkisafin1 asanlagsdirdigina dair misallarin on ¢ox rast golindiyi
saholordon biri botanika terminologiyasidir. Botanikada bitkilorin adlari tez-tez metaforik
monalarda istifads olunur, bu da dilin zonginliyini va ifado imkanlarini artirir. Asagida, bu ciir
metaforik adlandirmalara dair bazi misallar1 toqdim edilmisdir:

“Gozagorinmaz” (Goz + Gortinmaz)

Botanika sahasino aid “gdzagdriinmaz” termini, gozo gériinmoyon kicik bocoklori tosvir
edon bir bitki adidir. Masalan, “gézagdriinmaz” (G6z + Goriinmaz) bitkisi, kigik dl¢iisiine gora
adlandirilmigdir, bu ad onun farglonmayan va diggstdon gagan xiisusiyyatlorini vurgulayir [9].

“Sarigiil” (Sar1 + Giil)

“Sarigiil” ad1, ¢igayi sar1 rongdo olan bir giil noviine verilmisdir. Bu bitkinin adi, onun
rongini vo goriiniisiinii metaforik sokilda tasvir edir, belaliklo, bitkinin estetik xiisusiyyatini
gabardir [9].

“Iynayarpaqli” (Iyna + Yarpaq)

“Iynayarpagql” bitkilor, iyno soklindo yarpaglara sahib olan bitkilori tosvir edir. Bu ad,
yarpaglarin forma vo qurulusunu metaforik sokildo tosvir edir, belslikla, bitkinin morfoloji
xUisusiyyotini gabardir [9].

[z ~ »
Sam agaci
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Bu bitki ad1, xiisusila uzun, nazik va iyns saklinds olan yarpagqlara sahib bir agaci tasvir
edir. “Sam” sozii burada metaforik monada istifads olunur vs agacin yarpaglarinin forma va
qurulusunu vurgulayir. “Sam agaci” adi, bitkinin morfoloji xiisusiyyatlorini gabardir, iyno
soklinda yarpaqlarimi vo bu yarpaqglarin sixligi ilo xarakteriza olunan strukturu tasvir edir.
Belaliklo, bu termin bitkinin vizual va struktural xiisusiyyatlorini metaforik bir sokildo oks
etdirir [9].

Bu misallar, botanikada istifado olunan metaforik adlandirmalarin dilin inkisafina neca
tohfo verdiyini va dilin zonginlosmasine kdomok etdiyini gostorir. Metaforalar, dilin ifads
imkanlarin1 artiraraq, homginin miivafiq terminlorin yaradilmasini asanlagdirir.

Basqa bir elm sahasins aid metaforik tasvirs asaslanan niimunos “dagilma nazoriyyasi”
(dagilma + nazariyys) terminidir. Bu termin, miixtolif sahalordo-xiisuson fizika vo igtisadiyyat
Kimi - diizglinliik, doyisiklik vo yayilma proseslarini tosvir edon bir nazariyyani ifado edir.
“Dagilma” sozii burada metaforik olaraq, sistemlardoki molumatin, tasirin vo ya maddanin neco
yayildigini vo ya dagildigini gostorir. Masalon, igtisadiyyatda “dagilma nozariyyasi” maliyys
Vo igtisadi hadisalorin neca yayildigini vo tasir etdiyini izah edir. Bu termin, fenomenlarin necos
yayilmasini va sistemlordoki tasirini metaforik sokilda tasvir edir.

Bonzatmoni dayandiraraq, miiqayisa edilon obyektlorin tipik xiisusiyyatlorini gotiirmok
vacibdir, baxmayaraq Ki, hor bir insanin 6z obrazlari, yaddasi vo toxoyyiilii var ki, bu da 6z
novbasinds, asasan, metaforalarla formalasir. Beynimizdoki miicarrad anlayiglar metaforalar
sayasinda sistemlosdirilir.

Elmi kosfdon sonra bir nominasiya bas verir ki, bu zaman alim qagilmaz olaraq yeni
ixtiran1 artiq molum olanlarla miiqayiso edir. Elm daim inkisaf edir. Diinya haqqinda biliklor
tiikonmozdir vo buna goro do onlar1 tosvir edon terminoloji sistemlor agiq vo harokatdodir.
Onlarin daxilinds daim yeni elementlor formalasir. Gergokliyi dolduran obyektlor toplusu
sonsuzdur. Insan onlarin har biri hagqqinda tesovviiro malik ola bilmoz vo metafora miirokkab,
¢atin olds edilon hadisalorin daha sado vo molum olanlarla miiqayiss yolu ilo basa diisiilmasine
komoak edir. Metaforizasiya zamani ¢argivasi miioyyan bir bilik sahasi olan mantigi sarhadlor
genislonir vo bu, eyni movzu sahasinds hoyata kegirilmayan bir analogiyanin qurulmasina
komok edir. Bir sferanin obyektlori digarinin sartlori ilo tamsil olunur.

Natica. Saholorarasi polisemantik metaforanin arxasinda homiso miioyyan bir movzu
sahasi Vo ya peso foaliyyati ilo olagali hansisa obyekt vo ya miicarrad anlayis dayanir.

Saholoraras1 polisemiyanin metaforizasiyasi prosesi genis istifado olunan, moisat
sferasinin  linqvistik olamotinin daha miirokkeb linqvistik isaroya - termina yenidan
kodlasdirilmasindan ibaratdir.

Saholorarast polisemantik metafora formalasdigdan sonra siiurda ekstralinqvistik
realligin miiayyan statik monzarasi vo onun miivafiq terminoloji istifads sahasi soklinda mobil
lingvistik oksi formalasir.
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Bir elmi sahadon digorina ke¢id zamani terminin monasiin gorunub-saxlanmasini

sOylomak odalstsizlikdir: hotta semantik xiisusiyyatlorin doyismoz qaldigi v torifin shomiyyatli

daracads doyismadiyi hallarda bels, terminin yeni istifadosi bas verir. Nozors alsaq ki, terminin
yeni istifadasi ovvalki ilo banzatms yolu ilo bas verir, biz bir torafdon metafora, digar torafdan

iso polisemiya ilo {izlosdiyimizi gliman eds bilarik. Belaliklo, malum olur ki, sahslorarasi

polisemiya metaforik xarakter dasiyir.
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