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Xilass. Dialoji diskurs iki vo daha ¢ox danisanin interaktiv iinsiyyati
naticasinds yaranan nitq formasidir vo bu prosesdo monalar qarsiliqli tasir vo
kontekst osasinda formalasir. Mona daralmasim Syronilmasi dilcilikda
mihim yer tutur, ¢cinki bu proses ham dilin daxili mexanizmlori, ham do
dilxarici amillorlo six baghdir. Xiisusilo, dialoji mihitdo monalarin
formalagmasi “dili kontekstdo™ 6yranmoayi talob edir ki, bununla da semantika
Vo pragmatika arasinda oanonavi sarhoadlor garisir.
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Abstract. Dialogic discourse is a form of speech that arises from the interactive communication of two or more speakers,
in which meanings are shaped through mutual interaction and context. The study of semantic narrowing occupies an
important place in linguistics, as this process is closely connected both with the internal mechanisms of language and with
extralinguistic factors. In particular, the formation of meanings in a dialogic environment requires the study of “language
in context”, thereby blurring the traditional boundaries between semantics and pragmatics.
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1. Giris

Dialoji diskursda bas veran unsiyystdo hom avvalki ifadalorin mazmunu, hom do
danisigin kegirildiyi sorait, istirakcilarin jest vo mimikalari, sosial rollar1 kimi dilxarici faktorlar
monanin anlasilmasina tasir edir. Mohz bu cir faktorlar sayssinds dialoq istirakgilari tez-tez
sOzlara agiq deyilmayoan, implisist moanalar yiklayirlor vo qarsi toraf do bunu anlaya bilir.
Xususils, dialoji nitgin tohlili gostorir ki, giindslik danisiq vo Unsiyyast prosesinds dialog
vasitasilo dilin islonmasi yeni imkanlar yaradir vo dil vahidlarinin monalar situativ sortlors
uygun adaptasiya olunur. Dialoji diskursu “kontekstda dil” kimi todgiq etmok, onun ham
semantika, hom do pragmatika ils alagsli cohatlorini (izo ¢ixarmaga imkan verir [1].

Todgigatin predmetini dialoji diskursda leksik vahidlorin kontekst vo Unsiyyat
soraitindon asili olaraq mona daralmasina moruz qalmasi, bu prosesin linqvistik vo
ekstralingvistik mexanizmlari toskil edir.

Tadgiqatin asas moqgsadi dialoji diskursda mona daralmasinin sobablarini va isloma
mexanizmlorini miayyanlosdirmakdir. Bu magsads nail olmagq ti¢iin asagidaki vozifalor yerino
yetirilmisdir:
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— Mona daralmasinin linqvistik sabablarini (polisemiya, omonimiya, kollokasiya va s.)
tohlil etmak;

— Ekstralingvistik amillorin (kontekst, situasiya, sosial vo madani faktorlar) rolunu
muoayyanlogdirmok;

— Dialoji diskursda semantika vo pragmatika olagesini Uzo ¢ixarmag.

Todgigatda tosviri, kontekstual, pragmatik vo muqayisali tohlil metodlarindan istifads
edilmisdir. Moagalonin nazari hissasinds mona daralmasi anlayisinin izahi {igiin tosviri Vo
analitik metod totbiq olunmusdur. Lingvistik sabablorin tahlili hissasinds leksik-semantik va
kontekstual analiz aparilmisdir. Ekstralinqvistik saboblora hasr olunmus hissads pragmatik va
diskursiv yanasmadan istifado edilmisdir.

Todqgigatin material bazasim1 Azorbaycan vo Ingilis dillorindo giindolik danisiq
nitqindan se¢ilmis dialoji niimunaloar, eloco do miiasir dilgilik iizro elmi manbalor togkil edir.

Linqvistik soboblor. a) Polisemiya vo omonimiyanin tosiri: Dilin ligst vahidlorinin
mithiim xiisusiyyatlorindon biri onlarin g¢ox vaxt polisemantik, yoni ¢oxmonali olmasidir.
Polisemiya eyni bir leksik vahidin miixtolif kontekstlordo bir-biri ilo semantik slagosi olan
forqli monalar ifado etmosini nozords tutur vo bu xiisusiyyot dilin hom iqtisadi, hom do
funksional xarakterindon iroli golir. “Dil istifadagilori tinsiyyat zamani har bir mona iigiin
ayrica s6z yaratmaq avazina movcud leksik vahidin semantik potensialindan istifads edirlor.
Mbohz bu potensial dialoji diskursda mona daralmasimin bas vermasi ti¢iin zomin yaradwr” [8,
5.223].

Azarbaycan dilinds “bas” soziiniin islonmasi buna tipik niimunadir. Liigovi baximdan
bu soziin osas monast “insan va ya heyvamin badan iizvii "dir, lakin zamanla bu anlayisdan
metaforik genislonmo yolu ilo “rahbor, bas¢i, asas soxs” manasi formalasmigdir. Iki nofor
arasinda “Bas qorar verocok™ ciimlosi isladildikdo, s6ziin anatomik monasi nozori cohotdon
movecud olsa da, dialoq kontekstinds tamamilo passivlosir vo aktuallagsmir. Dinloyici ortaq
situativ va sosial biliyo osaslanaraq burada “bas” soziinii “idaraedici soxs” kimi sorh edir.
Belolikls, polisemantik vahidin biitlin miimkiin menalar1 arasindan yalniz konteksto uygun
olanmi segilir, digorlori iso iinsiyyat prosesindo istisna edilir. Bu proses pragmatik baximdan
mona daralmasi, semantik baximdan iso konkretlosma kimi xarakterizo edilo bilor.

Polisemiyanin yaratdigi bu seleksiya mexanizmi tokco isimlords deyil, feillords vo digor
nitq hissalorindo do miisahida olunur. ingilis dilinds “bank” sdziiniin “maliyya institutu” va “cay
konart”, “paper” soziiniin “kagiz” va “elmi maqala”, “book” sdziiniin iso hom “kitab”, ham
do “yer bron etmak” monalarinda islonmasi dialoq zaman1 kontekstual daralmanin zaruriliyini
aciq sokildo gostorir. Masalon, “I need to book a room” ciimlasinds “b0ook” soziiniin “kitab”
monast tamamilo arxa plana kec¢ir vo yalmz “rezervasiya etmak” monasi1 aktuallasir. Bu,
dinloyicinin dil biliyi ilo yanasi, situativ konteksti diizglin qiymotlondirmosi naticosindo bag
Verir.

Polisemiya halinda mona daralmasi avtomatik vo mexaniki proses deyil, dinloyicinin

aktiv idrak foaliyyati ilo baghdir. Dinloyici danisanin niyystini, danisigin mévzusunu, avvalki
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replikalar1 vo ortaq bilik fondunu nozoro alaraq soziin hanst monada islondiyini
miioyyonlosdirir. Bu baximdan polisemiya dialoji diskursda potensial geyri-miioyyonlik
yaradan amil olmaqla yanasi, eyni zamanda mona daralmasini aktivlosdiron asas linqvistik
mexanizm kimi ¢ixis edir [5]. Natica etibarila, polisemantik sdzlor dilin semantik elastikliyini
niimayis etdirmoklo yanasi, kontekstin monayaratma prosesindoki holledici rolunu da aydin
sokildo ortaya qoyur.

Omonim sozlords do oxsar interpretasiya mexanizmi miisahido olunur, lakin burada
asas forg ondan ibaratdir ki, omonimiyada sozlor formaca eyni vo ya yaxin, monaca iss bir-biri
ilo olagasiz olur. Bu xisusiyyat dialoji Unsiyystds potensial geyri-mioyyanlik yaradir vo
dinlayicini konteksto daha ¢ox istinad etmays macbur edir. Azorbaycan dilinds “gala” s6ziiniin
hom “galmaqg” feilinin amr formasi (qal!), ham do “istehkam, miidafio qurgusu” monasinda
isim kimi iglonmasi buna tipik nimunadir. “Burada qal, man galaya gedirom” tipli dialoqda
formaca yaxin iki vahid eyni sas ardicilligi ilo soaslonsa do, climlodaxili mévge, sintaktik
funksiya va leksik miihit onlarin semantik statusunu dorhal forglondirir: birinci halda “qal” feil
olaraq harokat tolobi bildirir, ikinci halda iss “gala” mokan bildiron isim kimi ¢ixis edir.
Dinlayici bu forqi yalniz leksik formaya osaslanaraq deyil, climlonin qurulusu, vurgu,
intonasiya va situativ kontekst vasitasilo mioyyanlosdirir.

Bu tip hallarda mona daralmas1 s6ziin miimkiin monalarindan birinin se¢ilmasi yolu ilo
deyil, formaca eyni vahidlarin diskurs daxilinds funksional sakildo ayrilmasi hesabina bas verir.
Yoni “dinlayici iinsiyyat prosesinda alternativ interpretasiyalari istisna edir va yalniz konteksta
uygun olan semantik vahidi aktuallasdirir. Bu baximdan, omonimlik da polisemiya kimi dialoji
diskursda mana daralmasini sartlondiran miihiim lingvistik faktordur, lakin burada daralma
soziin daxili semantik saxalonmasi ila deyil, grammatik vo diskursiv seleksiya mexanizmlari ilo
hayata kecirilir” [2, $.342-345].

Omonim sozlordo mona daralmasi ¢ox vaxt intonasiya vo prosodik gostaricilorlo do
mohkomlonir. Sifahi nitqde vurgunun yeri, pauza vo danisiq tempi dinloyiciyo hansi vahidin
feil, hansinin isim kimi basa diisiilmali oldugunu slavs olaraq signallasdirir. Yazili matndos isa
bu funksiya sintaktik miihit vo kontekstual ardicilliq vasitasilo yerina yetirilir. Belslikls,
omonimlik dilin liigat sistemindo potensial anlagilmazliq menbayi kimi ¢ix1s etsa do, real dialoji
tinsiyyoatdo mohz kontekst vo struktur gostoricilor hesabina monanin daraldilmast vo diizgiin
interpretasiyasi tomin olunur [4]. Bu fakt bir daha gostorir ki, dialoji diskursda mona daralmasi
dilin daxili geyri-miioyyanliklorini aradan qaldiran funksional mexanizm kimi ¢ixi1s edir.

b) Hiperonim-hiponim olagalori: Bozi hallarda so6ziin leksik monasi genis bir
kateqoriyani (hiperonimi) ifads edir, lakin dialog kontekstinds homin kateqoriyanin konkret bir
Uzvi (hiponimi) noazords tutulur. Masalon, “heyvan” sozii biitiin heyvanlar1 ifads edan
hiperonimdir. Iki fermer danisiginda “Bu il cox heyvan talaf oldu” cuimlasi kegirss, burada
timumi “heyvan” yox, konkret olaraq hamin fermerlorin yetisdirdiyi mal-qaranin noazords
tutuldugu aydin olur (masalan, yalniz inaklor vo ya qoyunlar). Yani “heyvan” séziiniin monasi
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praktik kontekstdo daralir. Bu ciir daralma semantik xiisusi adlandirma kimidir: danigan imumi
termini islotso do, niyyoti konkret alt-kateqoriyani isara etmok olur. Burada lingvistik sobab
ondan ibarotdir ki, dillordo tez-tez iqgtisadi yol secilir - yoni danisan “mal-heyvan” demok
avazina sadaca “heyvan” deyir va ekstralingvistik kontekst bunun nays aid oldugunu izah edir.
Analoji hal ingilis dilinds “Did you feed the animals?” sualinda goriila bilor - agar bu, bir
fermada deyilirss, ‘“animals” sirf oradaki inok, qoyun Kkimi ev heyvanlarina aiddir,
zooparkdadirsa, oradaki konkret heyvanlara aiddir vo S.

¢) Qrammatik vo sintaktik ipuclari: Boazon s6zlin monasinin daralmasi tokco leksik
kontekst deyil, qrammatik qurulus vasitasilo do hayata kegir. Masalan, ingilis dilinds “mother”
(“ana”) sozlinlin norma iizro “qadin valideyn” monasi var. Lakin “real mother” (haqiqi ana)
kimi birlosmads bu s6z kontekst daxilinds daha spesifik mona dasiyir - bioloji yox, “éviadina
hagiqi qaygi gdstaran qadin” kimi anlagilir. Carstonun analizinds gostorildiyi kimi, “She was
my real mother” cUmlasindo “mother” soziiniin sorti (konvensional) monasi konteksdoki
gozlontilora uygun olaraq modulyasiya olunur vo noticado MOTHER konsepti daralib
MOTHER (ulduzlu, ad, ana konsepti) soklindo spesifik manada ¢ixis edir. Bu daralmada “real”
sifati, climlonin Umumi mantigi vo ensiklopedik bilik (anin yalniz bioloji yox, qaygi simvolu
olmasi) kimi faktorlar birlikds rol oynayir. Azarbaycan dilinds do sifat vo olavalorin yardimi
ilo monani daraltmaq genis yayilib. Masalon, “asil dost”, “haqiqi kisi” Kimi ifadalordo “dost”
Vo “kigi” sOzlorinin liigavi manalari (sadaca tanis insan; kisi cinsindan olan insan) konteksdo
daralir vo stereotipik musbat keyfiyyatlori 6zlindo comloyan spesifik anlamlar qazanir - “ssil
dost” dedikdo, sadiq vo kdmokei yoldas; “hagiqi kisi” dedikds, mard, casur insan nazards
tutulur. Bu tip nimunalar gostorir ki, mona daralmasi bazon sz birlosmasi Saviyyasindo,
sintaktik konstruksiyanin verdiyi ipuclari ilo reallagir.

¢) Leksik kollokasiya vo gevralor: Sozlorin tez-tez birgo islondiklori digor sozlor
(kollokasiyalar) onlarin monasmin kontekst daxilindo spesifiklosmosino sorait yaradir.
Masalan, ingilisca “shoot” felinin monasi imumi “atas agmagq” demokdir. Lakin “shoot a film”
dedikdo bu, macazi olaraq “film ¢akmok” monasina daralmis olur - burada “shoot” sozi
kollokativ olaraq “film” sozi ilo birlogsorok tamamilo forgli spesifik foaliyyoto isaro edir.
Azarbaycan dilinda “¢ak-" feilinin muxtalif birlogsmalards (“fotosunu ¢ok-, “aziyyatini gok-,
“siifraya ¢ok-") forgli spesifik anlamlara ke¢masi do buna bonzor haldir. Bu kimi kollokasiyalar
dil daxilinds konvensiyalassa da, dialoq zamani onlar1 anlamaq {igiin qarst toraf homin
birlosmoni tanimalidir; tanidig1 halda iso artiq sdziin imumi yox, dar monasini gotiiriir. Demali,
linqvistik baximdan dilin frazeologiyas1 vo kollokasiyalar1 da mona daraltma funksiyasina
malik olur.

Lingvistik sabablar dedikds dilin ligat vo qrammatikasinin xiisusiyyatlarindon dogan,
sO0ziin kontekst daxilindo spesifiklosmasino yol acan amillor nazords tutulur. Yuxarida
sadalananlar (polisemiya/omonimiya, hiperonimlik, qrammatik ipuclari, kollokativ mona)

konkret dialog numunalarinds 0z tosdiqini tapmisdir. Bu ciir linqvistik faktorlar olmadan da
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mona daralmasi miimkiindiir, lakin ¢ox vaxt daralmaya zomin yaradan mohz dilin bu daxili
coxtarofliliyidir.

Dialoji diskursda mona daralmasinin mexanizmlorini daha aydin gostormok iigiin
konkret Azarbaycan dili niimunalarinin marhalali tohlili xiisusilo shomiyystlidir. Belo mikro-
analizlor s6ziin liigovi potensial monasi ilo real tinsiyyatdo formalasan spesifik mona arasindaki
forqi lizo ¢ixarir. Masalon, giindslik dialogda tez-tez islonon “usaq” soziinii nozordon kegirok.
Liigovi baximdan bu s6z iimumilikds “yasca kicik insan” monasini ifado edir vo yas hoddi
baximindan genis referensial sahays malikdir. Lakin konkret dialoji situasiyada bu genis
monanin yalniz miioyyan bir hissasi aktuallagir.

Maosolon, ails lizvlori arasinda bas veran asagidaki dialoga diqqst yetirok:

- Usaq bu giin maktaba getmadli.

- Hansini deyirson?

- Boyiik oglan.

Bu dialoqda ilk replikada isladilon “usaq” s6zii avvalca geyri-miioyyon vo genis monada
¢ix1s edir; ailodo bir ne¢o usagin olmasi sobobindon soziin referenti aydinlagmir. Dinloyicinin
verdiyi doqiqlosdirici sual mona daralmasinin interaktiv xarakterini gostorir. Novbati replikada
159 “boyiik oglan” ifadasi vasitasilo “usag” sOziiniin monast konkret bir soxso yonalir vo
belolikla, liigovi timumilik kontekstual spesifikliyo ¢evrilir. Burada mona daralmasi hom
linqvistik vasitalorlo (sifatin istiraki), hom do ekstralinqvistik faktorlarla (ails iizvlori hagqqinda
ortaq bilik) hoyata kegirilir. Bu niimunodo mona daralmasi ii¢ morholodo miisahido olunur:
birinci morhalado soziin liigovi, genis monasi aktivdir; ikinci morholodo kontekstual geyri-
miuoyyanlik iize ¢ixir vo bu, kommunikativ ehtiyac yaradir; ti¢lincii morhalodas isa olave leksik
vahidlorin vo ortaq biliklorin kdmayi ilo s6ziin monasi konkret referento baglanir. Pragmatik
baximdan bu proses ad hoc konseptin formalagmasi kimi izah oluna bilar: “usaq” anlayisi
konkret dialogda “ailonin boylik moktabli oglu” konsepti ilo ovozlonir.

Oxsar mexanizm digor imumi isimlordo do miisahido olunur. Mosolon, “gonaq”,
“miiallim”, “hakim” kimi sozlor dialogda ¢ox vaxt miioyyan, hor iki torofo molum olan soxso
isaro edir. “Qonaq golib” ciimlosi liigovi baximdan istonilon qonagi ifado etso do, konkret
situasiyada bu sz, adaton, avvolcadon gozlonilon va ya sdhbot zamani artiq bahs edilon konkret
soxs9 aid olur. Dinlayici hamin monani kontekstdon “oxuyur” ve slava izaha ehtiyac qalmir. Bu
fakt gostorir ki, dialoji diskursda mona daralmasi tokca soziin semantik xiisusiyyatlori ils deyil,
eyni zamanda istirak¢ilarin diskurs yaddasi vo ortaq informasiya fonu ilo sortlonir.

Belo mikro-analizlor dialoji tinsiyystde menanin neco marhalali sokilde formalagdigini,
daraldigin1 vo doqiqlesdiyini niimayis etdirmaklo yanasi, semantik vo pragmatik soviyyolorin
real nitqde neca qovusdugunu da gostarir. Natico etibarilo, Azarbaycan dili materiali asasinda
aparilan bu tip konkret tohlillor mona daralmasinin abstrakt nozori mexanizm deyil, canh

tinsiyyotds fasilosiz sokilds igloyan funksional proses oldugunu aydin sokilds ortaya qoyur.
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Ekstralingvistik sabablar. a) Fiziki situasiya vo muhit: Danisigin getdiyi fiziki miihit
Vo situasiya ¢cox zaman s6zlarin monasini mohdudlasdirir. ©gar iki nofor sahilds dayanib séhbat
edirse, “burada kiilok giicliidiir” dedikds “burada” so6zii sahila, doniz konarina aid olur. Eyni
ifado yuksok martabali binanin balkonunda deyilss, “burada” hamin balkonun yerlasdiyi yera
isara edacok. Bu sada niimuna bels gostarir ki, dieksis adlanan dil vahidlori (burada, orada, bu,
0 Vo S.) Mona baximindan tamamilos ekstralingvistik konteksto baglidir. Dialogda ¢ox islonan
“bura”, “ora”, “bu”, “0” kimi s6zlor homisas fiziki mihitdon asili olaraq konkret referent qazanir
Vo onlarin imumi monasi daralib spesifik obyekto yonalir. Masalon, “o kitabi gatir” - agor
otagda bir negs kitab varsa, danisanin baxis bucagi vo ya isara etmasi “o” sdziiniin konkret hansi
kitaba aid oldugunu miiayyan edir. Hinnell va Parrill tarafindon aparilmis bir todgigatda jestural
isaralorin bu cur geyri-muiayyan referentlorin miiayyanlogsmasinds dinlayiciys ciddi yardim
etmasi gostarilmisdir [4]. Yani danisan alini soldaki kitaba torof uzadib “o kitab” deyirss, qarsi
torof toraddiidsliz homin kitabi anlayir. Belaliklo, jest vo mimika kimi badon dili elementlori do
ekstralingvistik kontekstin torkib hissasi kimi ¢ixis edorok monanin daralmasina komok edir.
Empirik todgiqgatlar tosdigloyir ki, dinlayicilor micarrod vo ya geyri-mioyyan ifadslorin
interpretasiyasinda multimodal ipuclarindan istifads edirlar, yani sas, intonasiya, jest bir arada
islayir. Masalon, neytral bir “o” (that) ovozlikli cimlods jest olmadan “o”nun noys isard
etdiyini tapmaq c¢atinlosir, lakin ogor danigsan ol harokati ilo hansisa obyekts isara edorss, bu,
monan1 dorhal daraldir vo referenti muoyyanlogdirir. Bu ciir faktorlar dialoji {insiyyatin
ayrilmaz parcasidir.

b) Sosial vo madoni kontekst: Daniganlarin sosial mdvgelari, rollari, aralarindaki
munasibat, eloco do onlar tglin ortaq olan madani biliklar sdzlorin interpretasiyasinda miithiim
rol oynayir. Masalan, eyni bir ifads rosmi goriisds vo geyri-rasmi dost séhbatinds forgli mona
calarlar1 ala bilor. “San agillisan” clmlosini dostlar zarafatla deyirss, balka do ironik mona
dasiyir, amma is yerinda rohbar isgiya desa, dogrudan da torif magsadi dasiyir. Bu, intonasiya
kimi lingvistik amillo yanas1 sosial miinasibotlorin konteksti ilo baglidir, yoni kim kima deyir,
hans1 miinasibatlo deyir, bu magamlar séziin va ya climlonin anlamini daraldib konkret niyyato
yonalda bilir. Madani konteksto dair maraqli bir misal: Azarbaycan dilinds “yoldas” szl
tarixon “hayat yoldas:” anlaminda da islonib, Sovet dovriinds isa “comiyyat lizvi, votondas”
monasinda hamiya samil edilirdi. Bu giin giindolik dildo “yoldas” deyands konkret olaraq
“arin/arvadin” basa diigiilmosi dar bir monadir. Lakin miioyyon ideoloji kontekstdo (masalon,
sol goriisli insanlarin gevrasinda) bir soxsi “yoldas” deys togdim etmok onu “partiya yoldasi,
siyasi mubarizo dostu” monasinda daraldir. Goriindiyli kimi, soziin ligovi torkibinds bu
monalarin hamaist var, lakin real dialoqda nitq situasiyasi, dovriin ideologiyasi va istirak¢ilarin
modoni soxsiyyati hamin monalardan birini segir. Buna banzar sokilds, ingilis dilindo “mate”
s0zuU Britaniyada “dost, gardas” anlaminda daralib slong halinda genis islonir, halbuki liigovi
monasi “ciitliikdon biri, hoyat yoldasi vo ya cutlosmok” demokdir. Amerikali bunu esitso, anlaya
bilmaz, amma iki britaniyali arasinda “Hi mate!” tipik dostca salamlagsmadir. Yena do, kontekst
(burada moadaniyyat vo mansubiyyat) sézl spesifik monada isladir.
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¢) Kommunikativ niyyst vo moram: Danisanin magsadi do s0zlorin monasini daralda
bilor. Xususan, nitq aktlar1 nazariyyasinds malumdur ki, lokutiv mazmun (dagiq sozlar) ilo
illokutiv niyyat (demak istanilon magsad) forgli ola bilor. Bir kalamin altinda yatan niyyat onun
dilo gotirilmo formasmin spesifik interpretasiyasini tolob edir. Masolon, sual ciimlosi
formasinda ifado olunsa da “Pancarani baglaya bilorson?”” cumlasi aslinda sual yox, xahis nitq
aktidir, yoni “Xahis edirom, pancarani bagla” demoakdir. Burada nitq janrinin yaratdigi bir
mona daralmasi var: iimumi sual formasi konkret bir talabi ifado etmok tgun istifads olunur.
Yaxud bir valideyn asabi tonda 6vladina “Cox gozal!” deyirss, aslinds bu ifadanin zahiri torif
monasi (gozallik) tamamilo Konara atilir, yerino “cox pis harakot etdin” tonbeh monasi alinir,
yani burada da ifadonin mimkin monalari situasiya va niyyat Uiziindon daralir, hotta oks manaya
cevrilir. Bu hallarda mona daralmasi konseptual soviyyado bas verir: nitq situasiyasinin
yaratdig1 konotativ ¢alarlar asas monani 6rtiib onu basqa bir mona ilo avaz edir. Bu, bir ndv
Mocazi daralmadir. Danisanin marami bazon adobli olmaq, gars: torafi incitmomok kimi sosial
toloblordan irali galir [3, s.61-70]. Mosalon, bir is¢ini isdon ¢ixararkon “Sizin xidmoatiniza
ehtiyac qalmayacaq” deyilir. Burada “ehtiyac qalmamaq” ifadasi liigovi monada neytral
saslonsa do, konkret situasiyada bu, “isdan qovulmag” menasina galir. Belaliklo, kontekstual
bilik olmasa, bu climlo yanlisdir, ¢iinki har kasin xidmatina haradasa ehtiyac ola bilor, amma
real voziyyotdo hami anlayir ki, bu, bir formalliqdir vo oSl monas1 “artiq islomayaCoksiniz”
demokdir. Bu kimi numunalor ekstralingvistik faktor olan sosial-pragmatik normalarin
(adablilik, dolay1r demak) monaya tasirini gostorir.

¢) Ortaq molumat vo diskursun avvalki axari: Dialoji diskurs axarinda har bir replika
oncoki replikalarin kontekstinda anlagilir. 9gor milayyan bir mévzu artiq miizakirs olunubsa,
sonraki ctimlalords agiq sokilda tokrar edilmasa, hamin mévzuya aid s6zlor dar monada sorh
edilir. Masalon, iki alim avval “dialoji diskurs” anlayis1 haqqinda danisib raziliga galdikdon
sonra biri “diskurs ¢ox murakkabdir” deyirso, artiq “diskurs” sozii timumilikdo butin
diskurslar1 deyil, mohz “dialoji diskurs”u nazords tutur, ¢unki ortaq séhbat tarixi bu monani
aktivlogdirib. Bunu diskurs tohlilindo anaforik referens do adlandirirlar: avvalki motndo
muayyan olunan obyekt sonraki climlalords qisa sokilda (“0”, “bu masala” va s.) xatirladilanda
Mmonas1 artiq konkretlogsmis olur [6; 7]. Buna misal olaraq ingilis dilinda: “I bought a new
laptop. The computer is really fast”. Burada ikinci cumlado “the computer” Umumi bir
komputer deyil, moahz birinci ciimlads bahs olunan yeni laptopdur - yani “computer” sézinln
Umumi monasi deyil, konkret referenti nozords tutulur (laptop = kompliter). Bu hadiss dialog
Vo ya motn kontekstindo mona daralmasina aiddir vo lingqvistik kontekst faktorunun rolunu
gostorir.

d) Intonasiyanin rolu: Intonasiyani da ekstralinqvistik faktor hesab etmok olar, ¢lnki
yazida gdriinmoyon, ancaq sifahi nitqin vacib elementidir. Intonasiyanin vurgusu, tonallig1 eyni
ciimlonin tam forgli monalara golmasino yol aga bilor. Masolon, Azarbaycan dilinds “Hbo,
gozlayirom” clmlasini sakit, neytral intonasiya ilo demok sadoco Xabar vermokdirss,
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qiciqlanmis intonasiya ilo demok “Artiq bezdim, ¢ox gozlotdin” tonasi manasina golo bilar.
Yoni s6ziin a¢iq mozmunu dayismir, amma intonasiya onun mona ¢alarin1 daraldir - konkret
emosiya olavo edir. Intonasiyadan yaranan eyhamli monalar da ¢ox vaxt dar spesifik
interpretasiya tolob edir (masalon, kinays, sarkazm kimi). Bu da gostarir ki, dialoji nitqds sasin
ahongi va vurgusu belo monanin formalagsmasinda rol oynayir.

Yuxarida sadalanan ekstralinqvistik amillor bir daha tosdiq edir Ki, mona daralmasi
tokca dilin ligat strukturu ilo bagli mosalo deyil, eyni zamanda kommunikativ kontekstin
dinamikasi ilo baglidir. XUsusilo dialoq soraitinds bu amillor bir-birini tamamlayir. Masalan,
real bir dialoqu nozardon kegirok:

- Qonaq: Bu hadiyyani usaglar iigiin gatirmisom.

- Evin sahibi: Hanst usagq iigiin, boyiik ti¢iin, yoxsa kigik?

- Qonaq: Olbatta, boyiik oglunuz iiiin. Kigik hala balacadur.

Bu qisa dialoqda “usaqlar” s6zii avvalco imumi monada isladilir (har iki usaq nozordo
tutulur). Ev sahibi dogiglosdirmok istoyir, yoni damisigin gedisi linqvistik kontekstdon
yararlanarag monanin daralmasini tolob edir. Naticodo qonaq “béyiik oglunuz” deys
konkretlosdirir. Burada hom lingvistik (com vo tok formalar, sifotin islonmasi), hom do
ekstralingvistik (ailo haqqinda ortaq malumat, yani hansi usagin boyiik, hansi kigik olmasi)
amillor birlikds isloyir. Bu misal gostorir Ki, real Unsiyystdo monanin daralmasi ¢ox vaxt
interaktiv bir proses olur. Yani danisan bir qodar genis ifads edir, dinlayici lazim galdikds sual
Vo ya reaksiyasi ilo daha dar monani dagiqlosdirir. Bu proses dilgilik adobiyyatinda “mana
anlagsmasinin birga togkili” Kimi da tosvir olunub. Bels ki, dialoq istirak¢ilart qarsiliqlt olaraq
monani formalasdirir: biri deyir, digari tosdiq va ya sualla dagiglosdirir, beloco miistarok anlam
yaranir.

Butin hallarda mona daralmasi ugurlu noticalonmir, bazon (nsiyyst pozulmalari,
anlasilmazhiglar olur ki, bunun sobobi daralmanin qarst torofdon gozlonildiyi kimi
aparilmamasidir. Masalon, danisan, qarsi torof “Apple” dedikdo onun sirkoti yox, meyvoni
nozards tutdugunu bilir, amma dinloyici bunu basa diismiir vo sohv interpretasiya edir. Bu tip
hallar kommunikativ ugursuzluq sayilir vo adaton, olavs izahat vo ya duzoaltms tolob edir. Belo
misallar da aragdirma materialinda rast golinib, lakin onlar daha ¢ox mona daralmasinin bag
tutmadig hallar kimi giymotlondirilo bilor. Normal hallarda yuxarida miizakirs edildiyi kimi,
dialogda istirak¢ilar dilin linqvistik imkanlar1 (s6z sec¢imi, qrammatik qurulus) vo
ekstralinqvistik ipuclari (jest, intonasiya, kontekst molumati) vasitasilo kifayst godor dogigliklo
monani daraldib bir-birini anlayirlar.

Ugurlu mona daralmasi o zaman bag verir ki, danigan v dinlayici arasinda kifayot qodor
ortaq bilik mévcud olsun va kontekstual ipuclari s6ziin nazards tutulan spesifik monasini aydin
sokilda aktivlosdirsin. Bels hallarda danisan genis vo ya qeyri-daqiq ifads islatsa bels, dinlayici
konteksto asaslanaraq homin ifadoni diizgiin sokildo daraldir vo kommunikativ magsad itkisiz
hoyata keg¢ir [9, 5.239]. Mosoalon, iki miitoxassis arasinda “fazyiq yiiksalib” ifadssi islodildikdo,
tibbi kontekst va pesokar ortaq bilik sayasindo bu s6z avtomatik olaraq arterial qan tozyiqi kimi
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anlasilir vo slava izaha ehtiyac qalmir. Bu tip situasiyalarda mona daralmasi {insiyyetin iqtisadi
va samarali toskilino xidmat edir.

Bunun oksino olaraq, ugursuz mona daralmasi hallarinda dinloyici danisanin nazords
tutdugu spesifik monani diizgiin miioyyon edo bilmir vo sozilin ya ligovi, ya da alternativ
miimkiin monalarindan birini se¢ir. Bu zaman kommunikativ uygunsuzluq yaranir vo dialoq ya
olava izahla davam etdirilir, ya da miivoqqoeti anlasilmazligla naticolonir. Belo hallar xiisusilo
polisemiya vo ya modoni presuppozisiyalarla yiiklii s6zlordo miisahido olunur. Masoslon,
“Apple” soziiniin dialogda isladilmasi zamani1 danisan texnologiya sirkatini nazords tutdugu
halda, dinloyici kontekstual ipuclar1 kifayot qodor aydin olmadiqda bu s6zii meyvo monasinda
anlaya bilor. Bu, mona daralmasinin garsi torafdon gozlonilon istigamatds bas vermadiyini vo
kontekstin diizgiin oxunmadigini gostarir.

Ugursuz mona daralmasi oksor hallarda dialoji diskursun dinamik tobiosti sayssindo
sonradan diizsldilir. Dinloyici alave sual verir, danisan is9 fikrini konkretlogdirir vo belaliklo,
monanin daralmasi birgs sokilds yenidon qurulur. Dialoq istirak¢ilart monani tokca otiirmur,
hom do qarsilighh reaksiya vo dogiglosdirmo yolu ilo formalasdirirlar. Demoli, mona
daralmasinin ugurlu vo ya ugursuz olmasi tokco dil vahidlorinin xiisusiyystlorindon deyil, hom
do istirak¢ilarin qarsiliqli adaptasiya qabiliyystindon, konteksti diizglin qiymstlondirmo
bacarigindan asilidir. Bu baximdan, dialoji diskurs mona daralmasinin hom effektiv, hom do
problemli toroflorini {izo ¢ixaran asas linsiyyot miihiti kimi ¢ixis edir.

Natica. Aparilan todqigatin {imumilogdirilmis noticasi gostorir ki, dialoji diskursda
mona daralmasi dilin semantik vo pragmatik Soviyyalorinin qarsiliqli tasiri naticasinds
formalasan, dinamik vo situativ xarakter dasiyan bir prosesdir. Dialoq soraitindo sozlor 6z
potensial genis liigavi monalarindan ayrilaraq konkret kommunikativ magsads, konteksto vo
toroflor arasinda moévcud olan ortaq biliklor sistemina uygun sokildo ixtisaslasir. Bu
ixtisaslagma hom dilin daxili mexanizmlori, goxmonaliliq, qrammatik qurulus vo semantik
se¢im imkanlari, hom da dilxarici amillor sosial munasibatlor, fiziki mihit, jest vo mimikalar,
badan dili vo madani presuppozisiyalar vasitasilo reallagir. Dialoji diskursun interaktiv tobioti
mona daralmasini xiisusilo stratlondirir, ¢linki monalar tokco bir danisanin niyyati ilo deyil,
toroflorin qarsiliglt replikalar1 vo dorhal verilon geribildirimlor osasinda formalagir vo
dogiglosdirilir. Bu fakt semantika ilo pragmatika arasindaki sarhadin sorti oldugunu, leksik
monanin kontekstdon kanarda natamam qaldigini vo yalniz tinsiyyat muhitinds funksional mana
qazandigin1 bir daha tosdigloyir. Beloliklo, dialoji diskurs mona daralmasinin on aydin
miisahido olundugu “canli dil makan1” kimi ¢ixig edir vo bu prosesin 6yranilmasi dilin idrak
osaslarmni, iinsiyyat mexanizmlorini vo miuasir kommunikasiya modellorini anlamag
baximindan hom nazari, ham do tatbigi saviyyads mihim elmi shomiyyat dasiyir.
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