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Xiilasa. Mogaloda ingilis dilindoki badii matnlords antitezanin rolu tohlil
edilir. Antiteza nitq fiquru kimi gostorilir vo monsoyi haqqinda molumat
verilir. Antiteza haqqinda molumatlara ritorika vo islubiyyata aid bir ¢ox
monbolords rast galmak olar. Mogalodo miixtslif dilgilorin antiteza ilo bagh
fikirlori genis tohlil edilmisdir.
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Abstract. The article analyzes the role of

antithesis in literary texts in English. Antithesis is Pe3ome. B craThe aHAIH3UPYyETCS POJIb AHTUTE3BI
shown as a figure of speech and its origin is given. B XyJJO’)KECTBEHHBIX TEKCTaX HA aHTTTMHCKOM SI3BIKE.
Information about antithesis can be found in many AHTHTE3a I0OKa3aHa KaK (UIypa peuu U yKa3aHo ee
sources related to rhetoric and stylistics. In the npoucxoxkaeHue. CeeHust 00 aHTUTE3e MOKHO

article, the opinions of different linguists HalTH BO MHOIHX HCTOYHHMKAaX, CBA3aHHBIX C
regarding antithesis are extensively analyzed. PUTOPHKOH W CTHIIMCTUKOH. B crarhe moapoGHO
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1. Giris

Antiteza nitq fiquru kimi antik dovrlordon molumdur. Termin yunan monsolidir:
antithesis “ziddiyyet, tozad” monasin1 verir. Ritorika vo islubiyyata aid ¢ox monboalordo
antitezaya aid molumata rast golmok olar. Klassik alimlor onu (antitezi) ¢ox ohomiyyatli
natiglik tsulu kimi qiymotlondirir vo hesab edirdilor ki, onun vasitesilo dinloyanloro
(oxuyanlara) giiclii tosir etmok olar. Fransiz dilgisi A. Albala antitezani miicorrod vo ya
“intellektual” tisullardan hesab edirdi [1, s.191]. S. Balli bu fikri daha da inkisaf etdirarok
yazirdi: “Antiteza soziin an genis monasinda insan zakasina xas olan anlayislart miigayisa
etmaok tendensiyasimin  davami va inkisafidir. Antiteza iislub noviorinin  tobii  nitq
tendensiyalarimin ‘estetiklogdirilmasinin’ bariz niimunasidir”’ [11, s.194]. Hazirda belo fikir var
ki, antiteza intellektual qavrama planina istigamotlonmis xiisusi saciyyslondirms iisuluna aiddir
[12, s.16].

Antitezanin struktur-semantik tosnifatina nozor salarkon miisahido edirik ki, bu
gruplasma asagida gostarilon prinsiplor asasinda aparilir:

1) Yerlogsma prinsipi;
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2) Qurulma prinsipi.

Semantik tosnifat iso asagidaki prinsiplora asaslanir:

1) Istifado etmo prinsipi;

2) ©ks movgeli tizvlarin alagalori prinsipi.

Yerlosmos prinsipine asasan, antitezanin asagidaki novlari farglondirilir:

1. Tomasl;

2. Tomassiz.

Tomash antiteza monalarin yaxin qonsulugundan, onlarin bir-birinin yaninda
yerlosmasindon yaranir. Tomasli antitezanin Gislubi tasiri bilavasito antonim sdzlarin semantik
xiisusiyyatlorino asaslanir. Distant antitezalar iso bir abzas vo ya biitév motn ¢oargivasinda
reallasir vo fikrin montiqi inkisafini oks etdirir.

Antiteza qurulus prinsipina gora do tosnif oluna bilor:

1. Sado;

2. Miirakkab.

Sado antiteza 6zii iki néve ayrilir — agiq va gapali. Sade-agiq antiteza iki antonomik
ciitliiyiin bir birina gars1 qoyulmasina asaslanir. Sado-qapali antitezada bir-birine gars1 qoyulan
sOz monalari nitq vasitasi ilo tamamlanir vo agiglanir. 9gar bir birino garsi qoyulan sézlar eyni
obraza aid olan vo vohdot toskil edon bir sira oks monali sozlordirss, onda sads antiteza
miirokkab antitezaya gevrilir. Antitezanin bu novii lingvistik adobiyyatda “yayilmig antiteza”

(genislondirilmis) kimi adlandirilir.

2. Antitezis haqqinda miixtalif fikirlar

Dilin slub sisteminin isarasi kimi antiteza ifado planina malikdir. Antitezanin
semantikasinin todqiqi gostorir ki, o “antonimlordon daha genis soz ehtiyatindan istifads edir”
[13, s.44]. Antiteza oksar hallarda antonimiyani ohats edir, lakin har antiteza dil antonimlarina
osaslanmir. Oksor todqiqatgilar antitezanin bu vo ya diger miollif torafindon badii tosvir
mogsadi ilo fordi qaydada yarandigini qeyd edirlor. Masalon, Y.I. Helblu antitezanin, adaton,
subyektiv xarakteri oldugunu yazir [14, s.158].

Burada goriindiiyii kimi, antonimlorin oshatasi sayasinda sinonimlorin dogiglosdirilmasi
bas verir. Bu sozlorin uygun golo bilocoyi imumi saho azalir vo sinonimlari bir-birindon
forglondiron niianslar (incoliklor) ortaya ¢ixir.

Antiteza badii fiqurunun amala goalmasinda dilin iki saviyyasinin elementlori: leksik va
sintaktik vahidlor istirak edir. Leksikologiyada olanlar, asason, antonimlarin (miitlagq vo ya
motni antonimlorin) sayasinds, sintaksisdo iso hom antonimlorin istiraki ilo omolo goalon
moatnlarin, ham do 6z-6zliiyiinds kaskin forglonan, iimumi mazmununda tozadliq ifads olunan
ayri-ayri climlolor vasitasilo ortaya ¢ixir.

“Antiteza ctimlonin, miirokkob sintaktik biitoviin, abzasin va iki abzasin torkibinds ola
bilar” [19, 5.82].
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Antonimlordon yaranan antitezalar badii vasito kimi hadisslor arasinda oksmonaligi,
qarsilasdirmani qiivvatlondirir, ifadolori daha aydin tasirli edir, nitgi ifadsli edir. Antonimlor
sayasinds yaranan antiteza miixtalif ziddiyatli anlayislari bir-birindon farglondirmakls barabar,
tislubi tasir yaratmagq ti¢ilin do istifads edilir. Nimunays baxaq:

He went outside for a breath of fresh air, returning inside just in time to catch Pelagia’s
little goat eating his writings with a look of satisfaction on its face [2, s.11].

Bu nlimunada outside va inside antonim ciitliiyiidiir.

Digor niimuna:

| like big parties. They are so intimate. At small parties there is not any privacy [10,
s.85].

Bu misalda big vo small antonimdir. Bels ki, big vo small antonim ciitiindan yaranan
antiteza badii ifads vasitosi kimi hadisolor arasindaki qarsilasmani giivvatlondirir.

Basqa bir misala nozaro salaq:

And all that’s best of dark and bright,
Meet in her aspect and her eyes [9].
On gozal Na varsa ziilmat va nurda,

Goriistir bu qizin baxislarinda.

Demaoli, antonimlar badii dilds antiteza yaradan qiivvatli bir vasitadir.

Onu da gey etmaliyik ki, antonim olmayan s6zlor belo kontrast 16vhalarlo antonimik
olagays girarok, antiteza bodii fiqurunu yarada bilir. Antonim olmayan soézlor, ifadslor vo ya
ctimlalor mantigi cohatdan antonimlik kasb edarak tislubi saciyys dasiyir.

Bunu X.R. Kurbatovun fikirlori do tosdiq edir: “Antitezada fikirlorin, hisslarin, poetik
obrazilarin qarsilagdirilmasinda antonimlordan, qrammatik vasitalardoan tasdiq va inkarindan,
ziddiyyat togkil edon bu va ya digar torz disulundan istifado olunur” [17, $.134].

Eyni fikro ©. Hasonovun asarinds do rast golirik. Miisllif yazir: “Antitezalar sadaCa soz
va ya ifada antonimliyi deyil, xalis fikir tozadidir. Antitezaliq badii adabiyyatda tozadlarla dolu
hayatin oziindan irali galir” [6, S.248].

O. Hasonovun bu fikri ilo raziyiq. Biz do o fikirdayik ki, antitezalar mislliflorindon asili
olmayaraq, mohz fikir tozadidir vo 0, tozadlarla dolu olan hayatdan yaranir.

AM. Boylorova 6z elmi isindo qeyd edir ki, ritorikaya hosr olunmus osorlords
antitezanin bu cohoti nozors alinmis vo bu tislubi fiqur montiqi fiqurlar sirasina daxil edilmisdir.
Lakin o, vurgulayir ki, antiteza ctimlo, yaxud matn saviyyasinds tazahiir etdiyi ti¢iin bu fiquru
sintaktik-mantiqi fiqur adlandirmaq daha doagiq olar [3, s.28]. Biz do A. Baylorovanin fikri ilo
tam raziyiq. Hotta onun s6zlarina alava olaraq geyd edo bilarik ki, bu iislubi vasitonin matnlo
alageli oldugunu nazors alsag, onu diskursiv-pragmatik moana da ehtiva etdiyini iddia etmok
olar. Niimunays baxagq:
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The cold in clime are cold in blood,
Their lave can scarce deserve the name.
But mine was like a lava flood,

That boils in Etna’s breast of blame [5, 5.223].

Bu misalda goriindiiyii kimi antonim ciitliiyi yoxdur. Lakin but baglayicisi vasitasi ilo
fikir vo hadisalorin ifads etdiyi imumi moazmun bir-birina qars1 qoyulmagla antiteza badii
fiqurunu amala gatirir. ©. Hoasanovun fikri ilo desak, bu misalda antiteza xalis fikir tozadidir.
Antitezanin asasinda tozad durur. Tozad iso 6ziiniin miixtalif anlayislarini ayri-ayri olamatlori

osasinda gostarir.

3. Mdvzu ils bagh miizakiralor

M.N. Kojina antitezan1 “okSmonali sézlorin tislubi maqsadlorlo birlagdirilmasi” Kimi
giymotlondirmisdir [16, $.152]. M.N. Kojinanin antitezaya verdiyi sorhdan belo basa diisiiriik
Ki, oksmonali s6zlor olmasa, antiteza deyilon bir iislubi vasitonin olmasi miimkiin deyil. Bu
toriflo bir 0 godor do razilagsmiriq. Ciinki antiteza tok antonim sozlorinin bir-birina qarsi
isladilmasi deyil. Fikrimizca, bu yanagma natamamdir.

D.E. Rozentalin bu iislubi fiqura verdiyi torifi daha dogiq hesab etmak olar: “Antiteza
nitgin ifadaliliyinin  giivvatlondirilmasi  digiin ~ ziddiyyati  mafhumlarin  qarsi-qarsiya
qoyulmasindan ibarat torkiblordir ” [18, 5.300].

Yuxarida da geyd etdiyimiz kimi, D.E. Rozentalin yanasmasi antitezanin spesifikasini
daha aydin ifado edir. Bu torif vasitasi ilo antiteza iislubi vasitosi haqqinda lazim1 manzors goz
qarsisinda canlanir vo antitezanin tofsilatli olaraq no ifado etdiyi molum olur.

Fikrimizco, novbati dilginin do antitezaya verdiyi torif bu iislubi fiqurun mahiyyatini
diizgiin miioyyanlosdirmisdir. F.M. Qolovenco, antitezan1 antonim s6zlardon, kontrast tasvir,
obraz va situasiyalardan yaranan fiqur kimi miiayyanlogdirmis va bu iislubi priyomun hadisalori
mahiyyatina, daracasing, voziyyatino, keyfiyyotino géro miiqayiso etdiyini, qarsilasdirdigin
geyd etmisdir [16, $.193].

Aydin goriindiiyli kimi, verilon torifi oxuduqda antiteza {islubi fiquru haqqinda sabit
fikra golmoak olur va tislubi vasitoanin ifads etdiyi manzors goz qarsisinda bariz canlanir.

T.O. Ofondiyeva antitezadan bohs edorkon yazir: “Bu iislubi fiqur leksik-semantik
vahidlorin (antonimlarin) va aksmoanalr sintaktik torkiblarin sayasinda ortaya ¢ixan giivvatli
ifado vasitasidir. Antitezanin asasinda tozad durur. Tozad soziiniin manast bir anlayis, hadisa
Vo sairanin basqa birisinin ziddina, aksina olmasi demakdir. Tazad miiayyan anlayislarin ayri-
ayrt alamatlori arasinda 6ziinii gostarir. Antonimlar vasitosi ilo yaranan antiteza miixtolif
ziddiyyatli anlayislar: bir-birindan farglondirmakls barabor iislubi effekt yaratmagq iiciin do
istifada edilir” [4, 5.106].

T.O. Ofondiyevanin antiteza haqqinda verdiyi sorhlo tam razilasiriq. Verilon izahdan

tislubi fiqurun biitiin mahiyyati aydin sokilds 6z oksini tapmisdir.
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I.R. Qalperin yazird ki, har hans1 bir asya vo yaxud hadisoni miiyyen ndqteyi-nozordon
saciyyalondirmak ti¢iin onlar arasinda oxsarliq, yaxud assosiativ alagslori tapmaq o godar do
zoruri deyil, lakin onlar arasinda qarsidurma vo ziddiyystlori tapmaq on asas masaladir (birini
digoarina gars1 qoymaq). Masalan:

“A saint board and the devil at home” [5, $.222].

Sorhad Xotti ilk novbado moantigi ziddiyyst vo ya islubi garsidurma arasinda
cokilmalidir. Istanilon qarsidurma (ziddiyyat) iki obyektin oks xiisusiyyatlorine osaslanacag. Bu
clir qarsiqoyma, oks xiisusiyyotlor bizim antonim adlandirdigimiz sozler ciitlorinda tomsil
edilir, o sartls ki, iki obyektin biitiin xiisusiyyatlori bir-birina gars1 qoyulsun: “saint-devil .

Antiteza ad1 verilon lislubi qarsiqoyma forqli tislubi tabiate malikdir. O, konteksdan irali
galan nishi ziddiyyatos asaslanir [5, 5.223; 8]. Masalon:

“Youth is lovely, age is lonely,
Youth is fiery, age is frosty” [T].

Burada oks ciitliiklor “youth” va “age”-dir. “Lovely” vo “lonely” iso obyektiv olaraq oks
anlayislar kimi qiymatlondirilo bilmozlaor. Lakin “youth” vo “age”, ikinci satirdoki antonim ciitii
olan “fiery” va “frosty”’-nin dogurdugu zomin naticasinds “lovely” vo “lonely” konteksdan irali
galon ziddiyyatos asaslanaraq tozad ifados edoacokdir.

Notica. Badii adabiyyatda antiteza badii konfliktin tosvirinds boyiik rol oynayir. Klassik
odobiyyat insanin hiss va siiur, hiss vo monavi borc arasinda apardigi miibarizoni oks etdirirdi.
Romantizm siiurlu va stiursuz, hoyat gercokliyi vo romantik xoyallar arasinda konflikt ilo
saciyyoalonir. Tongidi realizm soxsiyyat vo comiyyat arasinda antoqonizmi, yoxsullarin vo
zonginlorin diinyalar1 arasinda olan forgi oks etdirir. Antiteza tisulu hadisalorin tozadli
mahiyyatini biitiin darinliyi ilo géstormays imkan yaradir.
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