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Xulasa. Diskurs markerlori hazirda miixtalif sahalordo diskurs tahlili,
interaktiv dilgilik, diskurs todqiqatlari, pragmatika, semantika, funksional
ligat vo sair todgigat oanonasi fonunda Oyranilir. Shats etdiklori dil hadisalori,
dilin qarsiligh tosir xususiyystlorini niimayis etdiron vo genis forma vo
funksiyalar1 ohato edon paradigmatik nidmunolori tomsil edir. Diskurs
markerlari sayasinds yaziya yonalmis diizgiinliik anlayisindan konar ifadolor
do miayyan bir sistemoa malikdir.
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Abstract. Discourse markers are currently studied in various fields - discourse analysis, interactional linguistics, discourse
studies, pragmatics, semantics, functional vocabulary, etc. against the backdrop of a research tradition. The linguistic
phenomena they encompass represent paradigmatic examples demonstrating the characteristics of language in interaction
and encompassing a wide range of forms and functions. Thanks to discourse markers, expressions beyond the concept of
correctness, aimed at writing, also have a certain system.
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1. Giris

Dilin, asasan, funksional fenomen olmasi naticasine goalon asas forziyyslor sistemli
dilcilik nimayandalori torofindon irali siiriilmiigsdiir. Dilin semiotik proses kimi tosviri
dogrudur, ¢ilinki monanin yaradilmasi homiso semantik yolla miayyon olunmur. Xisusilo
garsiligh danisigda vo Umumiyystlo diskurs isarolori halinda, biz semantik monadan ¢ox
pragmatik moana ilo magguluq. Diskurs isaralori ilo alagoadar pragmatik mona Deborah Schiffrin
torafindon miayyan bir isaronin kommunikativ mana ifads etmok Ugln tokrarlanan istifadssi
kimi izah edilir. Schiffrin slave edir ki, bu kommunikativ mona homin isaralorin istifado
olundugu matn va ya kontekstds inkisaf etdirdiyi alagovi funksiyalardan asilidir [31, s.11].

Diskurs markerlori vo ya Halliday-in terminologiyasina gora continuatives, ilkin
movgeda goriinan vo motn m@vzusunun bir hissasi ola bilon elementlordir [17, s.11]. Lakin
Praga dilgilik moktobinin bazi miuoalliflori hesab edirlor ki, indi diskurs markerlori
adlandirdigimiz elementlor mévzu xaricindos yerlagir. Bu mislliflordon biri Helbiqdir, o, cimla
torkiblorindon va ya funksional elementlardon, climlslori vo “qismon ifadolori” ardicil bir
motnds birlosdiron motn elementlorindon danisir. Bunlar semantik olaraq bos olan tarkibi
elementlordir. Helbigo goro ciimlo torkiblori kod kimi foaliyyat gostorir, bu kod tokrar olunan
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(va ya bu moagaloda deyildiyi kimi stereotipik) bir koddur va buna goérs do onlarin tokrarlanan
strukturu ana dili danisanlar torafindon taninir. Helbiq belo yazir: “Onlarin tokrarlanan strukturu
ana dili danisanmi torofindon stiursuz sokildo monimsanilir. Bu, cimlslor arasinda slagslor
yaradir vo naticodo bu muhim sintaktik element torafindon baglanmis bir matn amalo galir.
Clmlo torkiblari yalniz bir ciimlo daxilinds funksional islasalor da, onlar climlo sarhadlorini
asaraq miixtolif qruplasmalarda yenidon goériins, tokrar oluna vo danisanlar torafindon ciimls
ardicilliginda tanina bilar, belslikls, danisan {igiin giymatli grammatik vo moatn yonlondirmasina
cevrilir’ [19, s.13].

Diskurs markerlari sinfi, Ariel-in geyd etdiyi kimi, ya semantik monaya malik olan vo
kontekstdos interpretasiyasi onlarin formasi ilo rezonans veran elementlordan (and I mean), ya
da semantik olaraq bos olan elementlardon (well, oh) ibarstdir. Bundan slavs, avvalds geyd
olunan kateqoriyaya aid elementlor belo daxili semantik monalarimin uygun olmadigi
funksiyalar gazana bilor. Masalon, diskurs markerlorinin funksiyast bazon diskursu davam
etdirmok (danisanlar torafindon danisiq hiiququ tolob edorkon istifads olunan diskurs aloati),
doldurucu, ehtiyat ifado (hedge) va s. ola bilor. Semantik 6lcilorinin artiq etibarli olmamasi
sobobindon diskurs markerlori yalniz funksional baxis bucagindan analiz edilo bilor [1, s.13].
Redeker-in dlzgln olaraq iddia etdiyi kimi markerlor leksikal elementlor kimi gortlmomali,
oksina “ifadalorin kontekstual olaraq yerlosdirilmis istifadasi” kimi giymatlondirilmalidir ki,
onlarin funksiyalar1 yalniz istifads edildiklori interaktiv situasiyanin kommunikativ magsadine
gOro muiayyan edils bilor [29, s.3].

Diskurs markerlorinin ¢oxfunksiyali, polisemik xarakteri diskurs markerlorinin
oyroanilmasinda demak olar ki, gobul olunmus bir fakt halina galmisdir, ¢iinki bu, ehtimal ki, bu
elementlorin on razilagdirilmig xiisusiyyotidir. Andrew Kehler-in baxigina gora ugurlu bir
diskurs ¢ox vacib olan uygunluq meyarin1 6domolidir vo diskurs uygunluguna verdiyi tohfo
diskurs markerlorinin yerina yetirdiyi osas funksiyani togkil edir. Diane Blakemore-a goro
diskurs markerlori “diskursda olagenin qurulmasinda funksiyalar1 baximimdan” toyin olunur.
Olago ya uygunluq, ya da baglhliq kimi basa disiilo bilor vo bu, motnin mixtalif
soviyyalarindaki olagalori gostarir. Blakemore-un tarifino asason, uygunluq gobul edon goxsin
alinan molumat/propozisiyalar1 motndoki daha genis tosvirs integrasiya etmasini ifado edon
kognitiv bir anlayisdir. Bununla yanasi, bagliliq matnin muxtolif vahidlori arasinda vo homginin
muxtalif matnlor arasinda struktur alagani nazardos tutur vo Schiffrin-in geyd etdiyi kimi bagliliq
sOzlordon va cumlalordan ¢ixis edon va motn vo diskurs saviyyasina ¢atan semantik natico
¢ixarma prosesindon asilidir [31, s.21].

Diskurs markerlori diskursda bagliliq ve uygunluq slagslorina tohfs verir vo ya onlart
vurgulayir. Birlosdiricilor kimi digar bagliliq qurucularindan forgli olaraq, diskurs markerlori
daniganin seg¢imindon asilidir. Birlogdiricilorin demok olar ki, avtomatik se¢imini miiayyon
edon daxili monasi vardir, xiisuson do yerli danisanlar torafindon. Lakin bir diskurs markerinin
bir sira funksiyalar1 yerina yetiro bildiyi molumdursa, bu, danisanin moenani neco qurmaqg
istomasindan asili olur. Basqa s6zls, bu, arzu olunan pragmatik monani ifados eds bilacak an
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uygun isaronin sec¢ilmoasindon ibaratdir. Diskurs markerlori, matnds vo ya danisigin
movzusunda istirak edon (field), istirakgilar arasindaki sosial masafani (gic va hamraylik -
tenor) vo moatni ifado edon vasitoni (danisiq vo yazi - mode) nazors alaraq istifado olunur.
Umumiyyatlo (sosial uygunlasma problemlori, psixi Xastoliklor vo s. hallar1 istisna olmagqla),
diskurs markerlori yuxarida qeyd olunan ii¢ doyiskona uygun istifade olunur va bu, onlarin
diskursda vo kontekstdo uygunlugunu mohdudlasdirir. Markerlor esidonin tofsir prosesini
istonilon monaya yoOnlondirir. Bu funksiya danisanin diskurs markerlori vasitasilo esidons
mesajin diizgiin basa diisiilmasi U¢ln izlanilocok diizgiin natica yolunu goéstarmasini shato edir.
Onlar interaktiv vo ya ifadali funksiyaya malikdir, bu iss markerlorin nozakat, (iz goruma va ya
Uzo tohdid kimi istifads edilmasi, ndvba alma ilo bagh funksiyalar, danisanlarin tohfalorinds
emosional istirakinin gostorilmoasi kimi aspektlori ohato edir. Diskurs markerlori deixis vo ya
indeks funksiyasina malikdir ki, bu da esidonin avvalki va galacok diskurs arasinda qurulacaq
alagoni gérmasini tomin edir.

2. Dilgilikda diskurs markerlarina muxtalif aspektlardon yanagsma

Alman dili terminologiyast ononasinds, hansi ki, natico etibarilo klassik dillor olan
Qadim Yunan vo Latin dillorinin qrammatikasina osaslanir, Diskurs markerlori Kkimi
adlandirilan bazi ifadslor “Partikiil” termini altinda toplanir. Partikiillor s6z formasmda olan
vahidlordir - ilkin olaraq predloglar, qosmalar vo zarflor morfoloji xUsusiyyst olaraq
doyismoazdirlor (fleksiyasizdirlar). Funksional miisahidslor gostorir ki, bu s6zlor, asason,
semantik mazmun dasiyan sozlordir vo sintaktik olagelori tomin edirlor. Bu miisahidalor
formaya asaslanan Partikiil anlayisini mazmun baximindan zonginlagdirir [10, s.26].

Karl Ferdinand Becker, muasir alman dili sintaksisi todgigatinin banisi sayilir, anonovi
zorf kateqoriyasinda ¢ox forgli xususiyyatlora malik s6zlorin birlogdirildiyini vo dévrinin
grammatika tadqiqatlarinin bu mévzuya kifayot godor diggst yetirmadiyini ilk dork edonlordan
biridir. Onun fikrinco, bu sodzlorin coxu sohvon “monasiz doldurma sézlori” kimi
giymotlondirilmisdir - bu stereotip, modal partikilloro aid olaraq 20-ci osrin ikinci yarisina
gadar qorunub saxlanmigdir.

Divald dovrinds zorf kateqoriyasini formal meyarlara goro alt qruplara ayirmaq {iglin
ilk cohdlor baglanmusdir. Ilk alt qrup, xarakterik morfosintaktik xiisusiyyatlorine vo montiqi
olagolondirici funksiyalarina goro secilmis va “qosma zorflor” (Konjunktionalzverbien)
adlandirilmigdir; bunlara misal olaraq dagegen, jedoch, allerdings, schlieBlich gostarils bilor.
Bunlarin bir qismi yalniz ctimls slagesini deyil, hom do danisiq aktlarmin slagslondirilmasini
tomin eds bilor.

20-ci osrin ikinci yarisinda alman dilinds sistematik partikil todqigati baslamigdir.
Helbig/Buscha erkon cohdlarinds “obyektiv xiisusiyyatlori” (masalon, mahdudiyyat, artirma,
Umumilagdirmo) ifads edon partikullori, “subyektiv xtsusiyyatlori” (masalon, narahatliq, siibho,
tooccub) bildironlordon forglondirmisdir. On bes il sonra Helbig iic boyiik partikiil sinfi
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muayyanlagdirdi - tonlama, daraca va artirma partikiillori, bunlarin iimumi cahoti odur ki, onlar
“ctimlalorin hagigoet sortlorine he¢ bir qatqr vermirlor” vo “ifadoni miayyan sokildo (bazon
semantik, bazon pragmatik) doyisdirirlor” [19, s.74].

Abtonungs vo ya modal partikillorin (masalon ja, denn, halt, adston, vurgusuz orta
maovgeds) tadgigi 1960-c1 illarin avvallorinds Krivonosovun islari ilo baglamigdir. Tk dévrde
baxis bucagi dominant olaraq pragmatik idi, sonradan formal-semantik va sintaktik masalalor
do daxil edilmisdir [23, s.44].

Gundalik danigiq dilinda ingilis dilindoki marker sozii signal funksiyasini yerino yetiron
bir agya va ya signallar1 yerlosdirma vazifasi olan bir soxs monasini verir. Markerlor idman,
cografiya, birja vo bir ¢ox diger saholords istifade olunur. Dilgilik sahasinds Leonard
Bloomfield-in bu termini ilk dofo elmi kontekstds istifado etdiyi gorindr. O, bu termini
funksional sozlar, afikslar va ya digor forma vahidlori tigiin isladib, magsadi isa dil ifadalarinin
kateqoriyalara aid oldugunu gostarmokdir; masalon, zaman (tempus) vo say (numerus)
morfemlori, fraza siniflori tcun signal rolunu oynayan prepozisiyalar vo ya konnektorlar,
homginin ciimla ndvlarini gostaran mioyyan partikullar. Markerlarin morfem vs ya partikulyar
xarakteri kimi formal xususiyystlorinin miisahidosi funksional termini mozmun baximindan
zonginlosdirir vo funksional miisahidalor vasitasilo formal partikul termini zonginlogdirmasina
kdmok edir.

1970-ci illorin ilk yarisinda Man marker termini ilo danisiq aktlarinin isaralonmosini
ifado edoan ifadalori nazards tuturdu. 1980-ci illors yaxin danisiq va sifahi {insiyyat sahasindo
politeness marker, modality marker, strategy marker kimi terminlor ortaya ¢ixir [27, S.73].
Discourse marker termini gliman ki, ilk dofo Labov/Fanshel tarafindan isladilib.

Schiffrin discourse marker terminini miallimi Labov-dan goturarok texniki termin
halina gatirib. Schiffrin-in torifi do agiq sokildo funksionaldir: bu, diskurs vahidlorinin
sarhadlorini muxtalif soviyyslordo gostoran, diskurs vahidlorini birlosdiron va belslikls,
diskursda koherezin yaranmasina komok edon ifadslordir. Diskurs markerlori diskurs
vahidlorini omalo golon lokal kontekstlordo yerlosdirir vo konteksto bagli interpretasiya
gOstariglori verir. Schiffrin-in nozords tutdugu konkret funksiyalar semantika vo pragmatika
arasindaki sarhod sahasinds yerlosir. Diskurs markerlari ilo olagsli vahidlor arasinda pragmatik
vahidlar olan turn va danisiq akti ilo yanasi, semantik vahidlor kimi tokliflor do (proposition)
vardir. Schiffrin torafindon todqiq edilmis ingilis dilindoki diskurs markerlori s6z vo ya qisa
coxsozlu ifadslor formasindadir, lakin miiallif geyd edir ki, diskurs markerlari hamginin digor
formalarda, moasolon prosodik vo ya jestual formalarda mdvcud ola bilor [31, s.61].

Ingilis dilindoki diskurs markerlori tizro sonraki illorde genislonmis adobiyyatin bdyiik
hissasi funksional damisiq vo qarsiligh alags todgigatlari kontekstindadir. Burada diggot
sOhbatlorin gedisatinin, danisiq rollarinin, soxslorarast munasibatlorin idars olunmasina,
danisiq ndvbalarinin toskili, digqst vo ortaq bilik kimi aspektlors yonalir. Bu manada discourse
marker termini sonraki illords ingilis dilinin didaktik qrammatikalarinda, masalon Swans
Practical English Usage vo Cambridge Grammar of English kimi asarlords, hamginin
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Longman Grammar of Spoken and Written English asorinds do istifads olunub. Danisiq
todqgiqatlari ilo daha az bagli olan Fraser-in islori yalniz alagelondirici xtsusiyyatlora malik va
mohdud sayda diskurs alagoalarini shate edan vahidlori discourse marker kimi gobul edir. Onun
xtisusi maragi diskurs markerlarinin formal va formallagdirila bilon xUsusiyyatlorindadir. Fraser
do prinsipls funksional tarifdon istifads etso do, diskurs markerlorini forma kateqoriyast kimi
muoyyanlosdirmok cohdlarins tokan verib [15, s.61].

Fraser-in yanasmasi diskursun tomsil olunmasi modellarina yaxinlasir, bu modellar
1980-ci illordan etibaron motnds vo danisiqda struktur vo koherezin modellogdirilmasi vo
avtomatlagdirilmis sokilds tohlil edilmasi {igiin hazirlanib. Bu modellar, asason, komputer va
korpus dilgiliyi sahasinds genis yayilib, matn vo sohbatlori fikir va ya harokot addimlarina, yani
elementar diskurs vahidlorinae ayirir va onlar1 ‘izah’, ‘sort’, ‘sabab’, ‘oks’ va s. kimi alagelora
uygun yerlogdirir. Bu, retorik strukturlarin vo koherezin qrafik soklinds vizuallagdirilmasini
tomin edir. Diskurs vahidlori arasindaki biitiin alagalor dil vasitasilo agiq sokilds gdstarilmass
do, koherezin tahlili konnektorlar, zarflor vo digar dil vasitalorindan istifads eds bilor, hansilar
ki, diskurs olagalarina isara edir. Mann va Thompson bu cir ifadalori Gmumilikds signals
adlandirir [27, 5.104].

1970-ci illords yeni formalagsmaqda olan matn-linqvistik yanasma qrammatistlorin
diggotini transfraza (clmlolorarasi) olagelor yaradan birlosdirici elementlors yonaltdi vo
belalikla, matn saviyyasinda koherensiyaya tohfs verdi. Climls artiq on boyuk sintaktik vahid
kimi gobul edilmirdi, aksina, motn qrammatikasi ti¢iin bir blok kimi nozardon kegirilirdi. Alman
dilindoki bozi muolliflorin asarlari vo klassik ingilisdilli islor bu sahayas tasir etmisdir.

Sonraki iglardo conector/conectivo termini getdikco marcador del discurso ilo ovoz
olunmusdur, c¢iinki todqiqgatlara danisiq dili vo sifahi nitq daha ¢ox daxil edilmisdir. Matn
grammatikast vo onun olago vo koherensiya yaratma motivlori marcadores del discurso
todqigatinda holo do asas istigamati toskil edir. Burada tez-tez onomasiyoloji vo paradigmik,
motn funksiyalarindan ¢ixis edon perspektiv Ustlnluk togkil edir. Masalon, kongressiv
konnektorlar arasinda pero (“amma”), sin embargo (“lakin, buna baxmayaraq”) vo no obstante
(“buna baxmayaraq, yens do”) kimi forglor tohlil edilmisdir [18, 5.106].

Flektiv s6z novlori formalagmalarina gors asanliqla miioyyan edilo bilir, lakin diskurs
markerlorinin morfologiyas1 haqqinda timumi tesavvlr yaratmaq ¢atindir. Boazi oxsarliglar -
moasalon pargalanmamasi vo tok hecaliliq alman modal partikiillarinds (ja, denn, doch vs s.)
gortndr. Amma bir gcox mualliflor sintaktik vo semantik soboblorlo modal partikillori diskurs
markerlorina daxil etmirlor. Bununla yanasi, vielleicht, eigentlich, ruhig, Gbrigens kimi ifadalor
forgli xtsusiyyatlora malik namizadlor kimi miizakirs olunur.

Prototipik diskurs markerlora hom sado ifadslor (nur, und, dann, weil, aber), hom
toromolor (nédmlich, wahrend), ham do birlosmolor (wobei, obwohl) daxildir. Diggot gokon
nimunalor iso artiq mohsuldar olmayan s6z qurulusu paradigmalarina aid olan ifadslordir,
masalon alman also, ingilis because, ispanca ademés (“hamginin, alava olaraq”).
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Son dovrlorda diskurs markerlorinin prozodik tortibino digget artmisdir, mogsad
prozodik moahdudiyyatlori misyyan etmokdir. ©dobiyyatda tez-tez geyd olunur ki, diskurs
markerlori otrafdaki ifadosloro nisbaton prozodik mistaqilliys malikdir. Lakin Imo alman
diskurs markerlari Gglin belo naticoya galir ki, onlar etibarli prozodik mohdudiyyatloro tabe
deyildir. Bu, alman modal partikdllari ilo aydin forq toskil edir: modal partikiillar hamiso daha
boyiik vahidlars integrasiya olunur va aksar hallarda vurgulanmasi miimkiin deyil [20, s.31].

Qeyd olunan islorin hamisi “sonraki” mdvqedoki ifadslorin diskurs markerlors
banzarliyini gostorir. Bu baximdan, diskurs markerlor iiglin bagli ifadonin periferik
maovageloarindaki tipik yerlordon olave, daxili movgelarin do nazors alinmasi mogsadouygun
gdriiniir, bu Ingilis dili ii¢iin Fraser, Alman dili (ciin isa Fiehler vo basqalar1 torafindon toklif
edilmisdir. Hans1 ctimlodaxili ifadslorin diskurs marker hesab olunacagi, hansinin isa yoxlugu
iso alavo aragdirma talob edir.

Tez-tez miisahido olunur ki, diskurs markerlorinin deskriptiv (mozmun) monas: ¢ox
azdir. Interyeksiyalarda iso deskriptiv mananin olmamas: tipik haldir. Konjunksiyalar vo
adverbial partikullarin monalari iso tez-tez ¢ox abstraktdir. Bu, diskurs markerlarinin diaxron
proseslorin (qrammatikallasma, pragmatikallasma) naticasi olmasi ilo Vo “semantic bleaching”
(monanin solmasi) fenomeni ilo izah olunur. Buna baxmayaraq, diskurs markerlori bir ¢ox
todgiqatcilar tigiin semantika todqigatinin ganuni predmetidir.

1960-c1 illordon etibaron funksional sozloro sistematik yanagmalar gostordi Ki,
partikullar fargli sintaktik muhitlords istifads oluna vo bu sobobdon onlar bir negs s6z néviine
aid edilo bilarlor. Masalon, alman dilinds bazi sdzlor focus partikula vo modal partikula, bazi
hallarda iso responsiv vo modal partikula kimi, homcinin adverb, konjunktor va modal
partikula, ya da konjunktor, modal partikula, polaritet partikul va responsiv kimi ¢ixis eds bilar.
Diskurs marker kimi istifado olunmasi iso moévcud s6z novii kateqoriyasina daxil etmayi
catinlogdirir. Bu miisahido, ifadslorin muxtalif sintaktik funksiyalarda monalarinin bir-biri ils
neca alagali olduguna dair miizakiralora yol acdi, xisusilo, hatta paylanma siniflori daxilindo
da bir nega istifade névi movcuddur.

Foaliyyat tarixgosi gostorir ki, diskurs marker anlayist miolliflorin  oksoriyyati
torafindan funksional toyinetma kimi istifads olunur, halbuki partikil anlayisi, asasan, formal
saciyyaya gora muoayyan edilir. Xususilo halo ganc olan alman diskurs markerlari tadgigatinda,
ananavi partikil tadqgigatlart vo qrammatikalizasiya arasdirmalar1 kontekstinda bazi muolliflor
diskurs markerlorinin formal xisusiyyatlorini 6n plana ¢ixarmis vo onlar1 ayrica sz névii kimi
gobul etmak mumkun olub-olmadigi sualint qaldirmisdir.

Imo diskurs markerlarini metapragmatik funksiyaya malik ifadslor kimi basa diisiir.
Onlar nitq ¢ixislarini va ya “turn”lari baslada bilir, ctimlads “Vor-Vorfeld” adlanan mévgeds
yerlosir, belaliklo, sintaktik olaraq zoif vo ya biitovliikds inteqrasiya olunmamis olurlar vo tez-
tez, amma homiso deyil, baslatdiglar1 vahidden prozodiyaca ayrilmig sokildos verilir.

Flektiv s0z novlori formalagsmalarina gors asanliqla miiayyan edilo bilir, lakin diskurs
markerlorinin morfologiyasi haqqinda timumi toSavvir yaratmaq cotindir. Boazi oxsarliglar -
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mosalon pargalanmamasi va tok hecaliliq - alman modal partikillarinds (ja, denn, doch va s.)
gorundr. Amma bir cox mualliflor sintaktik vo semantik sabablorlo modal partikillori diskurs
markerlarina daxil etmirlor. Bununla yanasi, vielleicht, eigentlich, ruhig, Gbrigens kimi ifadslor
forgli xususiyyatlora malik namizadlar kimi muzakirs olunur.

Prototipik diskurs markerloro hom sado ifadalor (nur, und, dann, weil, aber), hom
téromoalor (namlich, wahrend), ham do birlosmolor (wobei, obwohl) daxildir. Diggst ¢okan
nimunaloar iso artiq mohsuldar olmayan s6z qurulusu paradigmalarma aid olan ifadslordir,
masalan, alman also, ingilis because, ispanca ademas (“hamginin, alave olaraq™).

Odoabiyyatda, asasan, tok-s6z vahidlari tadqgiq olunur, lakin formulaik ¢oxsozli ifadalor
do noazora alinir (y know, I mean, alman: ich mein(e), ach ja, ach so vs s.). Diskurs marker
funksiyasinda bu ifadslor tez-tez soslonmo baximindan qisalir: vokal markozlogmasi (weildte =
weil3t du), vokal silinmasi (weif3t’), konsonant assimilyasiyast Vo ya silinmasi (kumma = kuck
mal). Bu proseslor tez-tez vahidlosma (univerbierung) ilo miisayiot olunur; markerlor
transkripsiyalarda birlagdirilmis sokilda yazilir (achja, achso).

Diskurs markerlori  Umumiyyatlo fleksiyaya moruz qalmir. ©gor onlar avvalco
fleksiyaya malik ifadolordon yaranmigsa (weil3t du), diskurs marker funksiyasinda bu formalar
artiqg moahsuldar deyildir va formaca kéhnalir. Masalon, ispanca sin duda (“siibhosiz”) diskurs
marker kimi istifado oluna bilor, amma comi (sin dudas) va ya slavs atribut (sin gran duda)
buna uygun deyil.

Natica. Aparilan tohlil gostorir ki, diskurs markerlori muasir dilcilikds tokco formal vo
ya leksik vahidlor kimi deyil, asason, funksional-pragmatik kateqoriya kimi dayarlondirilir.
Diskurs markerlorinin semantik baximdan zaif yuklonmasi, onlarin daha ¢ox kontekstual vo
interaktiv funksiyalar yerino yetirmasi bu vahidlorin tabistini anlamagda asas metodoloji
yanagmani miioyyonlosdirir. Todgiqatlarin oksoriyyati, 0 cumladan Schiffrin, Blakemore,
Fraser, Redeker kimi alimlor diskurs markerlorinin nitqds bagliliq (cohesion) vo uygunluq
(coherence) yaradaraq diskursun strukturlagdiriimasina miihiim téhfs verdiyini tasdigloyirlor.

Alman dilgilik anonasinds partikiil anlayisi ilo diskurs markerlori arasinda olage
movcud olsa da, bu iki kateqoriyanin tam iist-Usto diismadiyi muoyyon edilir. Modal, konnektiv
va digar mixtalif név partikullarin diskurs markerlorina gismon uygunlugu géstarse do, bu
vahidlorin diskursdaki pragmatik yiikii onlar1 ayrica funksional saviyysys qaldirir. Bununla
yanast, markerlarin sintaktik cohatdon cimloys zaif inteqrasiya olunmasi, prozodik miistoqilliyi
Vo movge doyiskanliyi onlarin struktur baximindan geyri-klassik vahid oldugunu ortaya qoyur.

Mogalods vurgulanan diaxron proseslar - grammatikalizasiya, pragmatikalizasiya vo
semantik solma diskurs markerlorinin inkisaf trayektoriyasini izah edir vo onlarin miiasir
dillarda xisusilo danisiq nitqindoa genislonmasinin asas saboblarini agiglayir. Eyni zamanda,
diskurs markerlorinin nitq akti, n6vba gotlirmo, nozakat strategiyalari, iz qoruma mexanizmlori
kimi interaksional funksiyalar1 onlarin kommunikativ praktikada svozolunmaz rol oynadigin
gostorir.
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Umumilikdo, diskurs markerlori dilin hom struktur saviyyasinds, ham do tinsiyyat akt1

daxilinds ¢oxsaxali funksiyalar yerins yetiran, kontekstdoan giiclii sokilds asili olan va diskursun

interpretasiyasin1  yonlondiron vahidlordir. Onlarin Syranilmasi  dilin moatn vo diskurs

saviyyasinds toskilini, danisiq dinamizmini, interaktiv mexanizmlari vo pragmatik mogsadlori

daha dorindon anlamaga imkan verir. Bu baximdan, diskurs markerlori muasir dilgilik

todgiqatlarinin an aktual va perspektivli sahalarindon biri olaraq qalir.
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