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Xiilasa. Mogalods badii zamanda ke¢misin ifads vasitalori tohlil edilir. Badii
zamanda kegmis zaman mexanizmi dedikds, badii matnlards kegmis zamanin
islonmo prinsiploari nozords tutulur. Moagalads dilgilik odobiyyatinda zaman
miinasibatlarinin dilds inkisafi vo ifadasi masaloloring hasr olunmus bir ¢ox
asarlar tohlil edilmisdir.
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Abstract. The article analyzes the means of

expressing the past in literary tense. The Pe3iome. B crathe aHATH3UPYIOTCS CPEICTBA BBIPa-

mechanism of past tense in literary tense refers to KEHHS TPOIUIOT0 B XYMOKECTBCHHOM BPEMECHH.

the principles of the development of the past tense MexaHU3M MPOIICNIETO BPEMEHHU B JINTEPATYPHOM

in literary texts. The article analyzes many works BPEMEHHU OTHOCHTCS K IPUHIIANIAM OTPAOOTKH MPO-

in linguistic literature devoted to the development IE/Iero BPEMEHHU B XY/I0)KECTBEHHbBIX TeKCTax. B

and expression of time relations in language. CTaThe AHAIU3UPYIOTCS pabOThI, MOCBSIICHHBIC
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termin, meaning. OTHOIICHUH B S3BIKE, B JIMHIBUCTHYECKOM JIUTEpa-
Type.
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Son zamanlar dilgilikdo “badii zaman” terminina ¢ox rast galinir. Bu terminin mona
baximindan todqiginds Z.Y. Turayevanin tadqiqatlari segilir. Onun asarlorinds grammatik vo
badii zaman anlayis1 mozmun baximindan miioyyanlosdirilir [3, 5.210]. Miallif geyd edir ki,
“qrammatik va badii zamanlarin har biri ayrica zaman formasi kimi obyektiv, perseptual va
fordi zamanmin xassalorini éziinamaxsus sokilda oks etdirso da, qrammatik zaman iyerarxik
cohatdon daha asagi saviyyali kateqoriya oldugu iiciin badii zamana tabedir”. Qrammatik vo
bodii zamanlar1 iyerarxiya noqteyi nazorindon todgiq edoarok, o, belo bir naticoys golir:
“Orammatik zaman daxilinda miiayyan bir hesablanma néqtasi vardwr va biitiin digor tarz-
zaman formalart birbasa va ya dolayist ilo ona istigamatlonir. Badii zaman sistemi daxilinda
bir ne¢o hesablanma néqgtasi ola bilor” [3, s.37]. Miuollifin grammatik vo badii zaman
anlayislar ilo bagli miilahizalori bir ¢ox cohatine géro miibahiso dogurur. Bu masalonin
aragdirilmasi basqa bir tadgigatin mévzusu ola bilor. Burada iss sadaca onu geyd etmak olar ki,
Z.Y. Turayevanin badii zaman konsepsiyasi ilk dofo olaraq matno proyeksiya edilon funksional-
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semantik saho anlayisina asaslanir. Matndo dil zamaninin vazifalori badii zamanin lay vo
yarimlaylarinin miinasibatlori vasitasilo ifads edilir. Badii zamanin dil zamanin1 6ziino tabe
etmasi barasindaki fikirlor do buradan gaynaqlanir. Mohz bu miilahizalordon faydalanarag Z.Y.
Turayeva bodii zamanla dil zamanin1 vo demoali, temporalligi eynilosdirir. Bununla ¢atin
razilagsmaq olar, ¢iinki molum oldugu kimi, “lingvistik planda nitqda (matnda) elo bir sey
yoxdur Ki, dilda olmasin. Ciimlalar, séylamlar va ya matnlar hor bir konkret dilin sistemi ilo
hamin sistemin saviyya va vahidlaorinin miiayyan iyerarxiyasi kimi idara olunur” [3, s.74]. Ona
gora do dil formalarmin, o ciimlodon zaman formalarinin motn funksiyasi dilin miixtolif
saviyyalarina aid olan vahidlorin potensialini reallasdirmaqdan ibaratdir. Bu iso badii zamanin
dil zamaninin konkret 6ziintiifads vasitasi kimi ¢ixis etmasi demokdir. Goriindiiyii kimi, dilgilik
odobiyyatinda zaman anlayisinin dildo ifadssi ilo bagli isladilon terminlor ¢oxsayli oldugu qadar
do qarisiqgdir. Homin terminlarin gaydaya salinmasi {igiin xeyli is goriilmalidir. Badii zamanda
ke¢mis zaman mexanizmi dedikdo, badii matnlords kegmis zamanin islonmas prinsiplari nozards
tutulur. Kegmis zaman strukturuna nozor salsaq, ingilis dilinin qrammatikasinda miihiim
moqamlart toforriiatli sokildo gostarmak lazim golir. Zaman miinasibatlorinin ifado edilmasi
baximindan formalasaraq dilin miixtalif saviyyslorindo semantik kateqoriya soklindo bir-birini
miisayiot edon ifado wvasitolorinin mévcudlugu haqqinda miixtolif miilahizolor vardir.
Kommunikasiyada, zaman miinasibotlorinin qurulmasi zamani kateqoriyalararasi qarsiligli
olago bas verir. Dilin miixtolif soviyyalorindo zaman miinasibatlorinin tozahiirii digor dillorin
materiallar1 osasinda aragdirilmigdir. Zamanin hom morfoloji, hom do sintaktik, leksik vo hotta
motn kateqoriyast kimi Oyronilmasi masolalori istor xarici, istorso do yerli tadqiqatcilarin
diggatini colb etmisdir. Zaman kimi falsofi-montiqi kateqoriyanin linqvistik baximdan
arasdirilmasi tokco dilin morfoloji soviyyasi ilo mohdudlagmir, eloco do homin hadisonin
soviyyolorarast togdimati mosalolorini isiglandirir. Bu baximdan, todgiqat obyekti kimi
aragdirdigimiz movzuya olan maraq dilin imumi inkisaf qanunauygunluqlari, tofokkiir vo dil
arasindaki ononovi miinasibatlor baximindan tamamilo tobiidir. Dilgilik odobiyyatinda zaman
miinasibatlorinin dilds inkisafi vo ifadasi masalalarine hasr olunmus bir ¢ox asarlor vardir. Bu
asarlards, obyektiv zaman kateqoriyasinin dziinomaxsus miixtalif vo rongarang ifads vasitalori
tosnifatlandirilmigdir: 1) morfoloji vasitolor (feilin zaman formalari); 2) sintaktik vasitolor
(zaman budaq climlasi, xiisusi zaman baglayicilari, toktorkibli bazi ciimlo tiplori va s.); 3) leksik
vasitalor (zaman anlayish vo ya temporal isimlar, sifatlar, zarflar, sabit birlosmalar); 4) leksik-
grammatik vasitalor (temporal isimlorin miiayyan s6zoniilarle va ya hal sokilgilari ilo islonon
formalari, eloca do temporal isimlorin sifat vo ovazliklorls birlikdo omalo gatirdiklori sarbast
s0z birlogmaloari).

Aparilmig arasdirmalar gostorir Ki, sintaktik temporalliq vo ya sintaktik zaman
miirokkab olmasi ilo yanast ham do az Oyronilmis kateqoriyalardandir. Bu kateqoriyaya

miixtolif miinasibat Vo yanagmalar mévcuddur. Bazi tadqiqatgilar sintaktik zaman anlayisini
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gobul edir, bazilori isa radd edir. Sintaktik zaman anlayis1 kegmis sovet dil¢iliyino akademik
A.A. Saxmatov torafindon gatirilmigdir.

Akademik V.V. Vinoqradov bu kateqoriyani todqiq edorak daha dorindon dyranmis vo
sintaktik zamani predikativliyi amalo gatiran {i¢ mithiim komponentdan biri hesab etmisdir. O,
belo naticays galmisdir ki, “predikativiik iimumi grammatik mana olaraq sintaktik modallig,
sintaktik zaman vo sintaktik soxs kimi xiisusi grammatik monalarda tozahiir edir. Bu ii¢
grammatik mana biitoviiikda fikri gercoklikla baglayir” [4, s.267]. Akademik V. Vinogradov
ananasine uygun olaraq, miiasir rus adobi dilinin qrammatikasinda sintaktik zaman obyektiv
modalligla vahdat tagkil edarak (yani grammatik zaman va sakil kateqoriyalarinin vohdati kimi)
predikativliyi formalasdiran kateqoriya hesab olunur. Zaman predikativ slamatin (slbatto,
modal va soxs saciyyasi ilo birlikda) torkib hissasi, hom do macburi hissasidir. Bu fikir biitiin
dilgilar tarafindan gobul edilmisdir. Bununla yanasi, onlar bu kateqoriyanin hacmini va ctimlodo
zamanin ifads olundugu vasits va tisullarin Kamiyyatini miixtalif sokildo miiayyanlosdirirlor.
T.P. Lomtev “ciimlo saviyyasindo ifada olunan sintaktik kateqoriyalar sistemini
miiayyanlasdirmis va homin kateqoriyalar asasinda ciimlonin sintaktik paradigmasin tadqiq
etmigdir” [5, 5.126]. Onun genastine gora, miioyyanlosdirilmis sintaktik kateqoriyalar sistemi
morfoloji kateqoriyalar sistemini tokrar etmir. N.Y. Svedova iso sintaktik zaman
kateqoriyasinin mdvcudlugunu qobul edir vo bu kateqoriyaya V.V. Vinogradov ononalori
osasinda yanasir. Asagidaki dolillorlo 0, sintaktik zamanin moévcudlugunu osaslandirir:
“Birinci, dil oz grammatikasina gora abstraksiyalar sistemidir va burada miicarrad obrazlar
bir-biri ilo miirakkab garsiligl alagadadir; hamin miicarrad obrazlarla sonsuz va mohdud sayda
konkret vahidlar, yoni soz cildinda ifada edilmis vahidlor qurula bilar. Ikinci, dil nominasiyalar
sistemidir (nominasiya dedikda, 0, malumati nazorda tutur. Nominasiyada isa séz, soz-forma
birlosmasi va ciimla miixtolif daraca vo soraitlords istirak edir. Biitiin bu vahidiar dilin miixtolif
saviyyalorinda adlandira (isaralaya) bilir; ham do nominasiya sferasinda miixtalit saviyyali
vahidlarin garsiligh alagasi naticasinda elo adlandirma situasiyalart yaramr ki, onlarda soz-
forma va ya séz birlasmasi adlandirmagqla eyni vaxtda “gizli” bildirilir. Ugiincii, dil Xabarlarin
Vo Malumatlarin miisahida Vo qavrayislarla biza verilon ardiciligidir” [6, s.90]. Dilgilik
odobiyyatinda “sintaktik zaman ” anlayisin1 gobul etmoyon miixtolif miibadils va fikirlorlo do
qarsilasiriq. “Sintaktik zamani” anlayigini gobul etmayan tadqiqatgilar bels fikir irali siiriirlor
ki, sintaktik zamanda morfoloji zaman feillo bagliligin1 gostorir. A. Bondarko, “siibut va
dolillora asaslanaraq sintaktik zaman anlayisina daha sart mévgedon yanasmisdir” [7, s.16-
25]. O, sintaktik zamani anlayir vo ondan sads ciimlonin grammatik monasi kimi imtina edir.
Tadqiqatg1 morfoloji kateqoriyanin sintaksis saviyyayos kegirilmosinin ganunauygun olmadigini
vurgulayir vo onun morfoloji vo sintaktik zamanlarin qarigdirilmasina, hamginin sintaksis
sferasin1 hoddon artiq sisirtmasina sobab olur. Sado ciimlanin sintaktik strukturunda feilin
zamanlara gora doyismasi 6z oksini tapmir va bu struktur doyismoz olaraq qalir. “4 30ece srcusy
- orcunt - 6yoy oreums ” tipli cimlalori misal gotirarok, A. Bondarko bunu “eyni ciimlo modelinin

morfoloji variantlari”, onun “morfoloji potensiali”min reallagmas: adlandirir. Belsliklo,
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todqiqate1 “feil formalarinin kontekstlo bagl olan biitiin faaliyyat hallarint morfologiyaya va ya
morfoloji kateqoriyalarin faaliyyat sahasino aid edir vao bela gonaato galir Ki, bu, “funksional
morfologiya” sahasini shats edir [7, 5.16-25]. Son dovrlarda, dilgilikda temporalligin morfoloji
Vo sintaktik ifads vasitalori miiqayisali sokilda tohlil edilir vo onlarin iimumi vo miigayisali
cohatlori tadqiq olunur. Rus dilgiliyinds sintaktik zaman kateqoriyasini xiisusi olaraq todgiq
etmis T.Y. Sapovalova bu zaman kateqoriyasinin morfoloji zaman Kkateqoriyasina olan
miinasibati barasinds yazir: “Feilin sintaktik zaman: morfoloji zamana istinad etsa da, oz
xtisusiyyatlorina gora ondan secilir. Bildiyimiz Kimi, morfoloji zaman kateqoriyas: yalniz
indikativ formalarda tozahiir edir, bundan fargli olaraq, sintaktik zaman kateqoriyasi isa biitiin
ciimlalorda ifada olunur. T.Y. Sapovalova morfoloji zaman kateqoriyasi ilo sintaktik zaman
kateqoriyasinin miiqayisosini asagidaki sokildo tosnifatlandirir: “1. Sintaktik zaman biitovliikda
ciimlonin 6ziina xasdiwr. 2. Sintaktik zaman ciimlonin fakiiltativ yox, macburi tinsiiriidiir. 3.
Sintaktik zamanda ona xas olan xiisusiyyatlorin semantikasindan farglanan mazmun keyfiyyati
vardwr. 4. Morfoloji kateqoriyadan fargli olaraq, sintaktik zamanin daha genis va spesifik ifada
vasitalori vardir” [1, s.4]. O, sintaktik zamanin ifads vasitalorindon danisarkon vurgulayir Ki,
sintaktik zaman monasi da ciimlonin asas grammatik monasi kimi, ciimlonin mazmun vo
formal-grammatik torkib hissalorinin qarsiliql tesiri sayasinds yaranir. “Ciimla ger¢aoklikla
canli 2laQoni saxlaywr” [8, s.141]. Malum oldugu kimi, zaman masSalalorino sadaco feil
zamanlarinin, hotta morfoloji zamanin sintaksis soviyyasino kegirilmasi Kimi miinasibat
bildiranlor do vardir. Bununla yanasi, homin kateqoriyaya zaman miinasibatlorinin dilds ifadasi
tigtin isladilon vo ¢ox miirokkab qarsiligli slagads olan formalarin sintaktik saviyyada birlogorok
dilin kommunikativ imkanlarin1 tozahiir etdiron macmusu kimi yanasanlar da vardir. Bu
tadqgiqat isindo, kegmis zamanin dildos sintaktik vasitslorls ifads olunmasina sintaktik zaman va
ya sintaktik temporalliga istinad olunaraq onlarin mocmusu kimi yanasilir. Bu sintaktik ifads
vasitolori miixtalifdir. Bu yoniimlii yanagma temporalligin funksional-semantik saho kimi
todgiq edilmosi ilo vohdot toskil edir. Sintaktik zaman kateqoriyasinin Ingilis dilindo ifadoa
vasitalari iki asards tadqigat obyekti kimi 6z oksini tapmisdir. Bunlar T.A. Vinoqradovanin -
Miiasir ingilis dilindo temporal miinasibatlorin sintaktik ifads vasitalori vo N.V. Petrasin -
Miiasir ingilis dilindo temporal sintaksemlor namizadlik dissertasiyalaridir. T.A.
Vinoqradovanin tadqiqat isinds ciimlonin sintaktik-semantik tinstirlorindon biri olan temporal
monal1 genislonmanin struktur vo semantik xarakteristikas1 yenidon arasdirilir vo temporal
geniglonma yeni noqtayi-nozardon tosvir olunaraq sistemlosdirilir. O, gostorir Ki, “ciimlada
temporal monalar temporal geniglonma vasitasilo  verilir” [9, s.3]. N.V. Petragin
dissertasiyasinda temporalligin sintaktik-semantik hissaciyi olan elementar sintaktik vahidlar,
sintaksemlor aragdirilir. Bu arasdirmada temporal sintaktik vahidlor ilk dofs olaraq diferensial
sintaktik-semantik oslamatlorin macmusu kimi todqiq edilmisdir. Homin slamatlorin say1 14-o
catir. Feil vo isimlorin yaninda islonma noqteyi-nozarindan tohlil olunan 38 sintaksem hamin
alamatlor asasinda formalasmisdir. P.A. Sugkova va N.V. Petrasin - Qeyri-miioyyan temporal
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sintagmlar mogalasinds miioyyanlosdirilir ki, “bu vahidlorin xarakterik xiisusiyyati onlarin
Mazmununda hansisa kateqorial olamatin  (substansiya, kvalifikasiya, yaxud proses
alamatlorinin) olmamasidir” [10, 5.166]. Onlar eyni zamanda bildirirlor ki, “miirakab sz va
soz birlagmasinin sarhadlori indiyadok dilcilikda tam miiayyanlogsmomis galir. Bu zaman
miirokkab soziin sarhadlorinin miiayyanlasdirilmasinda orfoqrafiya etibarli meyar ola bilmir
(miigayiso et: someday, sometime, some-time, some-day). Soz birlosmaSi Vo séziin ayird
edilmasi ii¢iin yaradilmis meyarlar sistemi biitiin hallart ahato etmir. Faktik materialin
tohlilindan askar olur ki, qeyri-miiayyan temporal sintagmlarin ¢ox vaxt oz variantlar sistemi
movcud olur: someday / some day, sometime / some time variantlarindan savayr belalarina do
rast galmak olur: at some time, some time or an another time” [10, $.167]. Bu prizmadan
yanasaraq deyos bilarik ki, sintaktik zamanin ifads vasitalori miioyyan godor todqiq edilmisdir.
Buna baxmayarag, bu tadqiqatlarda ¢atismayan cohatlor, fikrimizca, onlarin sahs tadgiqatlarina
uygun aparilmamasidir. Bu tadgigat obyektlorindon bunu gézlomok da diizgiin olmazdi, ¢linki
sOzii gedon todgigatlar miixtalif kateqoriyalarin aragdirilmasina hasr olunmusdur vo zamanlarin
sintaktik ifado vasitolorinin ayri-ayriligda sistemli sokilda islonmasina yonaldilmomisdir.
Analitik dil kimi saciyyslondirilon ingilis dilinin spesifik cshatlorindon biri iso bu dilds xiisusi
sintaktik konstruksiyalarin olmasidir. Zaman vo modallig monalarina malik olan bu
konstruksiyalart qrammatik-leksik konstruksiyalar adlandirirlar. Bu konstruksiyalarda tam vo
ya qisman desemantiklogmis feil birinci komponent, masdar vo ya cerund formasi isa ikinci
komponent kimi islonir. ikinci komponent osas leksik niivo kimi ¢ixis edir. Konstruksiyanin
zaman monast is9 biitdvliikdo birlosmodo 6z oksini tapir. Belo birlosmolor 6zlorinin
yarimgrammatiklogmis tabiatina gors ingilis dilinin zaman mikrosahalarinds morfoloji niiva ilo
leksik periferiya arasinda araliq qat yaradir vo bu birlogmalari temporalliq sahasinin niivastrafi
zonasina aid etmok olar. Used + infinitive, would + infinitive tipli birlosmolor buna ke¢mis
zaman monali niimuna Kimi gostorilo bilor. Adoton, bu birlogsmolor kegmisdo tokraron bas
vermis horokatlori ifado etmok tigiin istifado edilir. Eyni fikri golocok zaman monali to be going
+ infinitive, to be about + infinitive, to be sure + infinitive, to be certain + infinitive, to be
(un)likely + infinitive, to feel like + cerund, to be on the verge of + cerund, should/would like
+ infinitive, had better + infinitive, would rather + infinitive tipli birlosmalors do aid etmok olar.
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